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Wobec projektu wykrojenia z gubernii Lubelskiej i Siedleckiej
kilku powiatow, zamieszkalych czesciowo przez ludnosé prawo-
stawna, jednem z glownych, zasadniczych i decydujacych zagad-
nien jest sprawa dokladnej statystyki wyznaniowej ludnosci na
wzmiankowanem terytoryum.

Opracowanie niniejsze, podajac dokladng statystyke ludnosci
gub. Lubelskiej 1 Siedleckiej, pozostawia umyslnie na boku wszel-
kie inne sprawy spoleczne, ekonomiczne i narodowe, wynikajgce
na tle projektu utworzenia gubernii Chelmskiej, jak np. istnienie
w Krolestwie odmiennych stosunkéw rolnych, odrebnego ustroju
gminnego, specyalnego prawodawstwa i instytucyi sadowych, urza-
dzen administracyjnych i t. d. Wszystkie te przeobrazenia, kto-
rym ulegloby zycie ludnosci na omawianem terytoryum w dziedzi-
nie prawa familijnego, spadkowego, hipotecznego i t. d. zastuguja
na specyalna, wyczerpujaca ocene, ktora przekracza ramy niniej-
szego studyum statystycznego.

Zadaniem naszem jest zestawienie jaknajdokladniejsze staty-
styki narodowosciowej (a wlasciwie wyznaniowej) ludnosci, osia-
dlej w granicach obecnej gubernii Lubelskiej 1 Siedleckiej, zwla-
szcza za$s we wschodnich powiatach, ktérych dotyczy projekt wy-
tworzenia nowej gubernii Chelmskiej.

Statystyka wyznaniowa, przeprowadzona na zakwestyono-
wanem terytoryum, stanowi bowiem nietylko jedno z najwazniej-
szych zagadnien w sprawie wytworzenia nowej gubernii, ale za-
razem jest pierwszem z kolei pytaniem, ktére nalezy dokladnie
zbada¢ 1 rozstrzygnad.
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Jedynie obliczenie i zestawienie wynikow statystyki wyzna-
niowej przekona nas, czy w rzeczywistosci mozliwym 1 wykonal-
nym jest projekt wykrojenia z obydwoch gubernii takiego kom-
pleksu ziem, ktore bylyby zamieszkale przez mniej lub wiecej
jednolita ludnos¢ prawoslawna. Dopiero Scista statystyka wyzna-
niowa da nam dokladny zarys tych terytoryow, ktére sa zamie-
szkale badz przez ludnosé katolicka, badz przez prawoslawna.

Istniejace zrodla statystyki urzedowe), zawarte w Pracach
Warszawskiego Komitetu Statystycznego oraz w wydawnictwach
statystyk gubernialnych (t. zw. Pamiatnyja knizki) réznia sie mie-
dzy soba dos¢ znacznie.

Tak, np., wedlug Prac Warszawskiego Komitetu Statysty-
cznego (Tom XXIII) ludnos¢ gubernii Lubelskiej w dniu 1 sty-
cznia 1gos roku wynosila 1,389,383 glow, zas wedlug Pamiatno;
knizki w tejze dacie ludnos¢ wynosila 1,437,351 gltow. Okazuje
sie wiec, ze dwa zrodla urzedowe, podajac ogoélng cyfre ludnosei
gubernii Lubelskiej w dniu 1 stycznia 19os r., réznia sie miedzy
sobg o 47,068 gltow 1).

Podobne bledy wykazuje réwniez i zestawienie statystyki
wyznaniowej, jezeli poréwnaé ze sobg przytoczone wyzej dwa
irédla urzedowe, t. j. Warszawskiego Komitetu Statystyczunego
(Tom XXIII); z drugiej za$ rocznik gubernialny: Pamiatnaja kniz-
ka gubernii Lubelskiej za 1906 r.

Zalaczona nizej tablica wykazuje bledy w obliczeniach sta-
tystyki wyznaniowej wedlug poszczegoélnych powiatow:

) Porownaj: Prace Warszawskiego Komitety Stalystycznego. Tom
XXIll, oraz Pamiatnajq knizka gubernii Lubelskie] za rok 1go6 str. 14.




TABLICA Ne 1.

Statystyka wyznaniowa ludnosci gub. Lubelskiej w dniu 1 stycznia

1905 roku.

Cyfry wedlug ,Roczni- Cyfry wedlug ,Prac

Powiaty ka Gubernialnego“!) | Komit. Statystycznego“ 2)

llosé prawo- | Ilosé kato- |Ilosé prawo-. Hosé kato-
slawnych likow stawnych likow
Bilgorajski 37,090 70,603 35,883 67,767
Hrubieszowski. 68,051 37,078 -0,015 33,328
Zamojski . 28,540 95,672 27,562 92,830
Krasnostawski. 11,436 04,827 11,436 94,827
Lubartowski 2,481 92,944 2,328 90,040
Lubelski . 1,286 128,194 705 120,904
m. Lublin 3,779 24,718 3,779 24,718
Nowo-Aleksandryjski 1,107 132,694 1,246 130,145
Tomaszowski . 53,808 31,184 53,387 20,153
Chelmski. 72,866 54,906 71,022 52,304
Janowski. 2,762 | 120,993 2,540 110,232
Ogoélem w calej gub. . 283,206 903,903 280,503 866,838

Jak sie okazuje po zbadaniu tablicy powyzszej, jedynie
w dwéch powiatach, na ogolna liczbe jedenastu, zaczerpnigte

1) ,Pamijatnaja knizka lublinskoj gubernii na 1go6 god. Otdiet statisti-

czeskij“.

?) ,Trudy Warszawskaho komitieta.

sielenie Lublinskoj gub. k 1 janwara 1903 goda“.

Wypusk XXIII. Nalicznoje na-
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z dwoch Zrodel urzedowych cyfry statystyki wyznaniowe] zga-
dzaja sie ze soba. W pozostalych dziewieciu powiatach wykazuja
wielkie roznice, Pomylki sa tak znaczne, Ze przekraczajg nawet
cyfre 10,000, gdy porownamy ludnosé¢ katolicka w powiecie Ja-
nowskim (wedlug Prac Komitetu 110,232, zas wedlug Rocznika
guberntalnego 120,993). '

Dla dokonania obliczen statystyki wyznaniowej w pracy ni-
niejszej za punkt wyjscia wzigte zostaly dla gub. Lubelskiej cyiry
statystyki urzedowej z dnia 1 stycznia 1go5 roku, t. j. daty, po-
przedzajacej ogloszenie Ukazu tolerancyjnego.

Cylry te nastepnie uzupelnione zostaly danemi, zaczerpnie-
temi z regestréw urodzen, zejsc¢ i ,conversow" (t. ]. spisow osob,
ktore na podstawie Ukazu tolerancyjnego przylaczyly sie do ko-
sciola rzymsko-katolickiego w ciagu calego 1g9os roku). Tym spo-
sobem otrzymano cyiry, dotyczace stanu wyznaniowego ludnosci
w dniu 1 stycznia 1go6 roku.

W ciggu 1905 roku zaszly w stosunku liczbowym wyzna-
wcow powazne zmiany. Korzystajac z Ukazu tolerancyjnego,
ludnos¢ unicka przylaczyla sie, jak wiadomo, w duzej liczbie do
kosciola rzymsko-katolickiego. Jednak statystyka urzedowa cze-
sciowo tylko zmiany te zaznaczyla i dla tego w niektérych gmi-
nach zachodza wigksze réznice miedzy obliczeniami, opartemi na
aktach stanu cywilnego, a statystyka urzedowa.

W innych wszakze gminach cyfry, wyprowadzone na pod-
stawie ruchu ludnosci wedlug ksiag stanu cywilnego (w 1905 1),
zgadzaja sie lub bardzo nieznacznie réznig sie od obliczen ludno-
sci wedlug statystyki urzedowe] na dzien 1 stycznia 19ob r.

W tym ostatnim wypadku, to znaczy tam, gdzie wyniki
z obliczeri okazaly sie prawie zgodne ze statystyka urzedowa, wy-
kazujemy w obliczeniach naszych stan liczebny wyznawcow w da-
cie 1 styeznia 1906 r. wedlug cyfr Warszawskiego Komitetu Sta-
lyslycznego.

Jedynie tam, gdzie zachodza znaczniejsze réznice —a ma to
miejsce w t. zw. powiatach unickich —prostujemy te dane przy po-
mocy cyir, wyjetych z akt stanu cywilnego za rok 1gos i spisow
,Conversow®.

Sprostowania te, co do ludnosei katolickiej, obejmuje tablica
Ne 2 i 3, co do ludnosci prawostawnej—tablica N2 4 i s.

Dla gub. Siedleckiej, posiadajac cyfry ,conversow®, dopel-
nionych w ciagu 1906 roku, mogliSmy wykaza¢ stan ludnosci
w dacie 1 stycznia 1go7 roku.




TABLICA Ne 2.

Sprostowania odnos$nie ludnos$ci katolickie] w gub. Lubelskiej.

.
258 Przybylo | « E [ES .
a “Fzgl wriigos | BEF R Ea
. . sELE— S N e}
Powiat, gmina sSE5% = = o 18§ 9
Z_nE| NE s 22 RN Uwagi
. R > w (el o & T
lub miasto ~%ab| BN % o RS
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Krasnostawski Tak wiec Komit. Stat.
na 1/I 1go6 w poszcz.
m. Krasnystaw . .| 5,643 56 104 | 5,803 5,736 gminach wykazuje:
gm. Czajki . . .| 4,467| 8z | 469 | 5,017| 4,001 | mniej, niz 1/l 1go5 .
. Fajstawice . .| 6,657| 190 | 7 6,847 6,425
y lzbica. . . .J7,511] 66 | 152 | 7,729| 7,535
» Krasnystaw. .| so22| 31 | 74 | 5127 5,087
n Loplennlk N b 47014 186 986 5)186 31712 " 1" " 9 3
» Rudka . . .f5497] 60 | 943 | 6,500| 5,537
» Rudmiki . . .| 7,136] 69 44 | 7:249) 64450t W o aow
. Rybczewicze .| 8,662 56 ? 8,718 | 8,103 q .,
, Zotkiewka . .| g,101| 146 81 | 9,328 9,161
Zamojski
m. Zamo$¢ . . °| 3,421 68 | 1,037 4,526 4,001
gm. Krasnobrod .| 6,548 | 101 4635] 7,114 | 6,669
, Labunie. . 5,738 | 114 546 | 6,398 | 5,726 mniej, niz /I 1905 T,
» Mokre. . . .| 7,029| 140 | 2,363 9,532 ] 9,511
e Nielisza .0l 77 HiToR 186 8,066 7,899
, Radecznica. .| 6,758 135 391 | 7,284 | 6682 ¥ o i e
» OSkierbieszow .| 3,693 83 738 | 4,514 | 4,214
n Sulow. . . .| 8,446 134 5131 9,093 8,385 ) My [T
, Suchowola. .| 4,666! 101 | 1,1591 5,920 4,962
» Wysokie. . .| g010| 8r 949 | 5,040 4,105
. Zamos¢ . . .| 5,636 118 410 6,164 5,712 ; .
» Zwierzyniec .| 5210| 104 | 1,939 7,253 5,2I5| prawle bez zmiany
Bilgorajski
m. Bilgoraj . . .| 3,145 13 198 3,356 3,945
gm. Aleksandréow .| 5,277 73 683 | 6,033 5,204
. Babice . . .| 2,449 13 00| 2,524 | 2,462 | =l ok
, Biszcza . . .| 2,822 20 100 2,942 | 2,602 | mniej, niz 1/l 1905 r.
» Ko‘cu.dza. * P 71494 75 21 7’590 7)407 " 1" " * i
» Ksiezpol. . .| 1,827| 4o 274 | 2,141 1,951
» Majyd. SOPOCkl‘ 5,147 84 70t| 5,932] 4,720 ” "o » oo
, Potok-Gérny .| 6,083 59 197| 6,333 6,001 " L, ey P
. Puszcza-Solska| 3,858 | 79 829 4,706 3,873 | -
. Sol. . . . ] 6,933 123 | 2,004 9,060 | 6,932 | bez zmiany
, Tarnogréd . .| 1,064| 25 | 144] 2,133 1,989
, Wola-R6zanie- -~"-
CIRAA e I o | el 46 i 119 4,190| 3,784 | mniej, niz 1/l 1905 T,




W aniu 1 Spycsull 19
Warszawskiego

roku bylo glow we-
diug Kom. Sturystycz.

Dnia 1 stycznia
1go6 r. bylo zatem
T'ymczasem Ko,

Stat. Warsz. wyka-

zuje 1/f 1906 1.

=

.
Uwagl

Powiat, gmina
lub mista
Chelmski

gm. Brzeziny.

« Bukowa .

. Cycow

. Krzywiczki.

. Pawlow .

» Rakotupy

. Rejowiec

. Staw .

. Turka.

. Wojstawice.

. Zmudz

Hrubhieszowski

m. Hrubieszéw .

, Dubienka,
gm. Bialopole

, Grabowiec .

, Horodlo .

, Hrubieszow

, Jaroslawice.

» Krylow .

» Miaczyn.
Mietkie
, Mircze 2
, Molodziatycze.
» Moniatycze .
» Werbkowice
» Dothobyczéw .

Tomaszowski
m. Tomaszow
gm. Czerkasy
. Jarczow .
,, Komaréow
. Kotlice .
» Krynice . . .
,» Majdan-Gérny.
, Poturzyn
,  Rachanie
,» Tarnawatka
w Tomaszow .
. Tyszowce
Lubartowski
gm. Ludwin .

Janowski
gm, Chrzanow .

=11 §
Przybylo
W I. 1905
AopN 2
EER:
=5 3
N &}
132 226
96 647
36 268
104 | 1,236
238 | 3,379
62 | 551
88 1,726
90 809
2 381
47 335
24 397
144 | 1,778
130 288
69 466
23 | 1,245
88 | 1,494
8o | 1,134
74 764
3 g0
26 632
15 266
Is 211
5 578
56 631
4 366
4% 555
28 204
49 79°
52 207
95 833
41 1,277
65 356
7k 2L
S 7
66 538
124 560
59 354
70 588
111 | 120
67 I 6

7,831 mniej, niz 11 1905 1

1 " " " Al

bez zmiany
mniej, niz 1/1 rgos r.
bez zmiany
mniej, niz 1'l 1905 r.

mniej, niz 1/l 1905 r.

bez zmiany

mniej, niz 1/l 1005 .

6,383 | mniej, niz 1/I 3905 r.

mniej, niz 1,1 1905 r.




TABLICA M 3.

Sprostowania odnosnie ludnosci katolickie] w gub. Siedleckiej.
2 Narodzo- | Zmar- | -z Conver- = 5o
‘9: 5 nych 'y |lych )| g _ sow 1) Q _.:5’ o ‘ié‘
Powiat, miasto| =2 o @ S R B
o &0 . | 3 g J £ o >o|® ]
] - S o = == s lazg = = =1 82|ze=
lub gmina S w ogle g iE ol g o ") =g el %
20| & &|& 8| alim] =1 8 =#1Ec
7] — Pt - — [ - = 4 | -~ o N
— = A M ©
Sokolowski
Sokol6w . 1,494 1120121) 69 81| 83|1,164 11 1,1735)5,258] 2,752] 2,114
Repki . 4,087 209203107} 92} 213|1,151 19 1,170f1,383) 5,470] 4,631
Sabnie . 3,751 147 190f106 108} T123]1,348 1 1,349{1,472] 5,223] 4,041
Ster_dyr’l 10,849] 379 395|221 i82f 371] 309 s09| B88ofr1,729f10,641
Siedlecki
Mordy . 4,626 286 s40l110] 96| 620{r, 172 111,193)1,8135) 6,439] 5,999
Starawies . 6,411 145 235[270 158] 1352 12 12| 1bg] 6,577 0.074°
Konstantyno- |[
wski |
Bohukaly . 432] 1.236 180] 85| 67|1,204{5,034] 123|5,157)6,421] 6,833 4,481
Chlebczyn 4,925] 218199126 100] 191|2,046 26|2,042]2,263] 7,188} 6,539
Czuchleby 2,125 38 18| 19 7| 30}4.218 8(4,22644,256) 6,381] 3,027
Janow . 1,371 4| 2zl 2 150f 606/ 34| 640 790| 2,161} 1,883
Lysow. 3,154 59 66] 24 25| 70j1,158 Iq!|1,177 1,253) 4,407 3,788
Rokitno 262] 8351350| 34 83| 868fe,119 82/2,201)3,060f 3,431} 2,241
Swory . 1,334 80 52| 48 32| s2|1,857 6{1,863)1,015] 3,249 2,815
Witulin 950! 24 33| 26 17] 64 2,002  21|2,023f,087] 3,043| 2,787
Zakanale . 724] 379 17| 42/131 573f2 409, 172/2,581f3,154 3,878] 2,527
Bialski ’ | SRR
Dobryn 748 193 ? | 42| ? | xsrfa2gs 312,2762,427) 3,175) 4,965
Kobylany . gsof 53| ? |32/ 2| 193,468  77/3,545[3,564] 4,023] 602
Koden . ) 293 30 P 5| ? 25 846 4| 850 875 1,168| 1,067
Koscieniewice .| 68¢ 67/ 2 | 43| ? 25l1,616  23]1,630|1,664] 2,349 861
Miedzyles. 1,658 84/ 2| 78/ ? 612,038  97/2,135/2,141] 3,799| 2,650
Sidorki. gro{ 103/ ? | 57/ 7 463,543 16(3,5593,605 4,515} 1,963
Sitnik 02 Rg| ? | 19| ? 652,177 12/2,189|2,254] 2,750] 2,146
Slawatycze 294, 68| ? | 45| 7 23]2,380 120 2,600{2,623| 2,917| 2,367
Radzynski
Tlusciec 4.060] 11zl ? | 75 ? 38)2,587 189/2,776)2,814] 6,883] 3,915
Zahajki 1,376) 112 ? | 01| 2 | 532,060 181)3,1473,192] 4,368] 2,971
Wiodawski |
Wiodawa . 758 95146 635 04 82f1,110  61|r,177fr,253] 2,008} 1,668
Krzywowierzba 341 11 19| 22| 16] r2| 3582 — | 82| 594! 933 527
Ostrow. 1,817] 336l292| sof os| 703] 311,204 |1,235|r,938] 3,755 3,704
Romanéw 224] 195 43| 23 48 168|1,985  39|2,02¢)2,192 2,416] 638
Tur_no . 1,616 82(114] 58 74| 64 473| 17| 49¢| 554 2,17¢ 1,885
Uscimow . 2,165| 204 /499f 61108 624 s535/T,119'1,654)2,278] 4,443 2,268
Wyryki 1,066 63 73| 34 60| 42| 869 83| 954 096f 2,062} 1,826
| | |

1) Wedlug aktow stanu cywilnego dyecyzyi Lubelsk'ej, w ktérej skiad wchodzi gnb.

Siedlecka.
8l

W gminach: Starawieé (pt. Siedlecki) i TiuSciec (pt. Radzynski)—7Tvudy Wavsz. Stat.

Komutela wykazuja W r. 1807 mnie) katolikow, niz w r, 1905, pomima, Ze % obn tych gminach
przyrost ludnos$ci katolickiej (z przewyzki nrodzen nad zej$ciami i z conversdw) byl istotny.




TABLICA N 4.

Sprostowania odno$nie ludnosci prawostawnej w gub. Lubelskiéj.
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ol g s ElR] 2 [Ses| s
-3 AN ol 2 Fol| N2
'U% 3 oy (5] 2 o B O ™
o |8E TRyl _ |EE0|ER
== ay 2 Z
Krasnostawski :
m. Krasnystaw . 448| 5| 104 99, 349| s2s{wigcej, niz bylto 1/I 1905 r.
gm. Czajki. 3,182 21| 469 43812,744 3,080|
., Izbica. 249 2| 152 150, 99| 119
,, Krasnystaw. 68 1 72| - 66/prawie bez zmiany
,, L.opiennik 2,629 4| 986I 982/1,647]2,606
» Rudka ., 3,347| 26 943 917|2,43043,055
» [Lurobin . 753| 3| 246/ | 243 sto| 653
» Wysokie. . 154] 9| o1 82 72| 129] ]
, Zolkiewka . a7 of 81 ! 81. 8olwigcej, niz bylo 1/I 1905 rJ
i |
¥ - 1 T i
Zamojski | i
m. Zamosé 1,236 ? 1,037 |1,037, 199| 369/bez zmiany
gm. Krasnobrod 559| 2 | 463 4635 94| 560
,» XYabunie . 715| 2 | 546 546| 169 705
»n Mokre. 2,721| 7 |2,363 (2,363 358] 428
,» Radecznica 264 ? | 391 391 372 603l
,,  Tulow 71| ? | sxaf s13) 198| 840{wigce], niz bylo 1/l 1905 r4
»  Suchowola . 1,959 7 1,150 1,159 8ool2,046{ PR
» Wysokie. 3,512) 2 | 949 949|2,563p3,660 ,, .,
» Zwierzyniec .| 2,849| ? |r,039 1,939| grofe 868 Tl - &
Bilgorajski ! e
gm. Aleksandréw . 340 10\ 683/ 673 167| 954/wigcej, niz byto 1/I 1go5 r}
, Krzeszow .1 2,921] 60I 323) 462/2,45812,933 ¥, S o
,, Majd.-Sopocki. 2,089] 22/ 7o1 679 1,410|1,960
,, Potok-Gorny 3,412| 40 197 1573,255/4,344, woonoom w
,» Puszcza-Solska| 98of ? | 829 829, 151 991| T W,
WIRSol. ¥ 5 2,735, ? |2,004 |2,004 731[2,662|
, Tarnogréd . 1,326| 20 144 124 1,202|1,302
,» Wola-Rézanie- | _
Cka 1’697 IO: 119 109 1’588 17739 1y " LR 1 "
| | | |
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Chelmski wiegcej, niz 1/l 1gog r.
m. Chelm . 4,890/—6')| 641 647|4,249|7,067 (wlgczono wojsko)
gm. Brzeziny. 119 — | 226 226 — 13
,» DBukowa. 3,249 12| 047 635/2,614]3,214 )
» Cycow 4,282 18| 268 250[4,032|4,4 56 Wigcej, niz 1T 1905 r.
» Krzywiczki. 5,564  53l1,236| [1,18314,382]4,871
;» Pawlow . 4,730 3013,379| [3,349(1,381}4,804 W wom
» Rakolupy 4,460 — | 551 551{3,909{4,360
» Rejowiec 3,988 16{1,726] [1,710[2,278]3,792
o Staw . 4,961 71| 309 738]4,223)4,961 qu zr_niar_ly
n Swierze. 4,684 118] 730 632/4,052]4,913 wigcej, niz 1/I 1905 1.
, Turka. 10,178 54| 33T 29719,881[9,980
» Wojslawice. 4,038/ 35| 535 500/3,53814,038 bez zmiany
Hrubieszowski
m. Hrubieszow . 2,726 10|1,778| 1,768 938)2,670
gm. Bialopole 6,349 51| 466 415 5,934/6,093
, Grabowiec . 2,642 5l1,245| |1,240/1,402|2,243
,,» Horodlo . 2,389 116/1,494| [1,378/6,011(6,036/
» Hrubieszow 5,221 67[r,134| [1,067 4,154]5,322 wigcej, niz 1T 1605 .
» Jaroslawiec. .| 4,477| 74| 764 | 6993,787/4,409
» Migezyn . 5,560 54| 632 57814,982/5,626 )
» Mieniany 4,945 49| 128 79 4,866[4,945bez zmiany
» Migtkie 3,770, 60| 266 206/3,564/3,953|Wigce), niz 1.1 1605 r.
» Mircze 4,408 59 211 152 4,236 4,348
, Moniatycze. .| 4,255 48| 631 583i3;672 413°I| ” yoon "o
, Dothobyczéw .| 5,009 60| 355 295 4,714]3,081 " W w
® e T I ( M =5
Tomaszowski ' - [ | A
m. Tomaszow 1,434/ 7| 204, 2871,147|1,940/Wiece], niz 1l 1gog5 1.
gm. Czerkasy 5,046 97| 790 693 4,353[4,341
5 Jarczc’)w o 3,139 571 297 240 2'899' 3,254 2] " " noo»
” Komaréw 3,133 54 853. | 802 2,33143,203 ” » » yy Sk
n KOtliCC 9 v 4,253 ‘88 1)7'77I 11189]3!066 4’701. 1 " " 7" ”
» Majd.-Gérny 2,527 68| 371 303[2,2242,584
» [larnawatka 3,213 63| 560 497/2,716{3,261 n T TR TR
» Telatyn 5,626 34| 278 24415,382]5,229
, Tomaszow . 3,781 45| 354 309!3,4723,832 P I (T
., Tyszowce 5,509 124 588/ 464 5,105]5,509bez zmiany

1) W Chelmie nie bylo przybytku ludnosci praw. z powodu przewyzki
urodzen nad zejsciami, lecz przeciwnie liczba zgon6w przewyzszyla o 6 liczbe

urodzen.
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TABLICA Ne s.
Sprostowania odnosnie ludnosci prawostawnej w gub. Siedleckiej.
£+, | Zmiany zaszle | Zmianyzaszie | lp | &g
o 8 | weciagur.1go5 | wciggur.1go6 | g9 | L4
= - 3 - of - o
] 3 2 5 . Sy
Powiat. 8= g 5 B 2 o —g U)B 2
! L - >4 o' 8 o'Q (7 (| s
Miasto lub gmina gn;e—"-’ T £ B e 2 1 2c lege
= Zh, it =c =
2a. | 52 | §3| 5z  §8 |5E (g’
o i e ol P M
=
i . Siedlecki |
i Siedlce . g e8] _1‘65| ! (RS 1of  976] 1,434
* Sokotowski | '
; IREDKINEASEE B B 876 1,151 - . 377
" Sabmie . . . . | 1334 1,348| a i3 27| 1,106
- Konstantynowski =
: Bohukaly . . . .| 4,33 5,034 E — 391
S r, Chlebeczyn. . . .| 1,673 2,046 — — 108
A Czuchleby. . . .| 1,933 4,218 — — — $86
S |l Janow . . . . . 382 606 = — 198
L= i Lysow . . . . . 966 1,158 — 8.7
o | Rokitno. . . . .| 3,716 2,119 24 82 28] 1,577] 2,068
_ % Witalin}. . . . .| 2,939 2,002 14 21 23 933l 1,357
e Zakanale . . . .| 3,740l 2,409 21 172| 30| 1,210| 1,856
i Bialski s
el || Dobryn. . . . .| 3,372 2,243 8 31 6] 1,110| 2,128
. o | Kopylaqy o . .| 4,608 3,468 8 o= 6] 1,137] 4,726
1| Koscieniewice . .| 3,287 1,616 11 23 8| 1,667 3,227
SN Miedzyles . . . .| 3,907 2,038 13 97 a 1,794] 2,882
i<’ RiszczacM .= . .1 iy 2,086 14 ? 10| 2,082| 3,606
St || Sidorki. . . . .| 4,000 1,543 3 16 2 432| 2,947
£l | Sitnik . . . . .| 3,130 2,177 7 12 5 053] 1,259
: Slawatycze . . .| 5,297 2,480 20 120, 14} 2,731| 3,797
f . Radzynski
A3l Tlusciec . . . . 2358 2,587 - — — - 881')
AT Wlodawski [
¥ ! Wlodawa . . . .| 1,144 1,110 1 61 ? ? 218
| Debowa Kloda . .| 71,805 391 3¢ 20{ 1,469] 2,209!)
{. Krzywowierzba. .| 4,514 382 8a { 56| 4,097| 4,631!
! Ostrow. . . . .| 1,330 3T 32 1,204 2 14¢ 243
Al Romandéw. . . .| 3,328 1,083 8¢ 39 s¢| 3,642] 5,388
Al Turno . . . . .| 4,739 473 106 7! 33| 2,388 5,177
A | Uscimow . . . .| 3,336 53¢ 70 1,11 28) 1,777] 3,150
| Wola Wereszczyn-
SRS | ska. . . . .| 4,118 330 94 32 56 3,877] 4,995
| Wyryki. . . . .| 5,826 86a 124 8¢ 7¢| 5,066] 5,452
1) W gminie Tlusciec (pt. Radzynski) i w gminach Debowa KlodaiKrzy-
wowierzba (pt. Wiodawski) Trudy Warsz. Stat. Komitieta w r. 1907 wykazuja
P 9 907 Wy )
wiecej prawoslawnych, niz ich bylo w r. 1905, pomimo, ze w latach 1905 i 1906
podato sie tu za katolikow 3,560 bylych prawoslawnych. W innych gminach
zmiany te tylko czesciowo uwzgledniono, jak to widaé z poréwnania liczb, po-
mieszczonych obok siebie w dwdéch rubrykach.




Cyfry osiagniete na podstawie przytoczonych wyzej tablic
Ne 2, 3, 41 5 zostaly wciagniete do odpowiednich rubryk w ogol-
nych tablicach, obrazujacych stan wyznaniowy ludnosci katoli-
ckiej 1 prawostawnej w dniu 1 stycznia 19o6 roku. Zestawienie
to obejmuja tablice Ne 6 1 7.

TABLICA Ne 6,
Statystyka ludnosci gub. Lubelskiej w dniu 1 stycznia 1906 r.

iat =, AU Prawo- Prote- Ao =
AL, atpliE slawnych | stantow Ghon % g
Miasto lub gmina ot & . oo
glow % | glow | o, | glow |0, | glow | %,
! |
Bilgorajski :
m. Bilgoraj . . .| 3,945/ 47,88 473 57 2o 3,814 47,3] 8,23
gm. Aleksandrow . 0,033 78,1 167| 2,1 —- 1,518 19,6 =718
,, DBabice . 2,524 30,08 5,689 67,7 — 186, 2,2 3,39
» Biszeza. 2,942| 37,80 4,679 s9,0f — —| 189 24| 7,81
. HutaKrzesz. .| -203| 93,2} 463 z0f — 551 0,7 ~i72%
v Kocudza . .| = 590/ 99,7 10f o3 — o 0,1 2,60
» Ksiezpol . .| 2141| 25,00 6,278] 73,3 - 137, 1,6 8,55
w Krzeszow . .| 4,871 258 2 458 28,0 —| 1,423 161 8,75%
y Lukowa. . .| 5,964] 7590 1,706| 22,8 = 94| LI 7,82
y» Majdan Sopoc| 5,932| 80,11 1,410 19,0 = 01| 0,8 7140
» Potok Gorny .| 6,333| 64,70 32355 33.2] - = 193| 1,9 9,781
» Puszcza Solskal 4,766| 95,4 131 3,00 — ] 75| LS 4,992
. Sol . . .| 9,000 92,4 =31 7.4 == 11| 0,1 9,302,
y Tarnogrod. .| 2,133 31,4| 1,202] 17,70 — —| 3,453 s0,8] 6,788
,, Wola Rozaniec| 4,190 71,6] 1,588 27,1 2t 70| 1,1 5,848
w calym pow. | 75,632| 64,3 30,352 23,0 5 0,0 11,288 9,6 117,272
Chelmski
m. Chetm. . . . 4,369 235,61 4,249 247 1.4 8,172 47,9 17,037
gm. Brzeziny . .| 8332 Sq.1 o 744 7,71 280 3,0 9,550
» Bukowa. . .| 4731 42,2| 2,614 3,159 28,4 678 o0 11,218
w Cycow . . .| 3098 30,9] 4,012 6,878/41,7 480 2.9 16,48
»w Krzywiczki .| 4,656 40,70 4.381 1,857/16,2 42 4,7 11,436
» Olchowiec. .| 2,201 21,2 6,162 1,812/17,5 174 1,6] 10,34
» Pawlow . .| 6,306 76,8 1,288 69 o8] 448 5.4 8,211
» Rakolupy . . 3:973| 49,6 3,909 24 0,2 106] 1,3 8,012
» Rejowiec . .| 4,186 42,9} 2,278 1,532 15,7 1,755 17,9 9,751
» Siedliszeze .| 3,815 62,9 1,436 342 3,7| 1,625 17,5) 9,238
w o Staw. . . | 4.837] 40,0] 4,223 2,784 23,0 265 2,1] 12,10
» Swierze, . . 5,247| 50.,0| 4,052 o 1,173 11,2 10,473
. Turka . . .| 3,003 1540 9,880 5,6513000 274 1,50 18,80
» Wojstawice .| 4,399 43,%] 3,538 34 0,3] 2,212f 21,7} 10183
w Zmudz . . ,| 2084 254 5007 891|Io,q 88 1,0 &, 1608
w calym pow. | 60,437 40,3 57,260, 33,5| 26,06c|1_:,5 18,7.72l 10,6 171,02
v & - - - *n



i 2o Prawo- Prote- o e =
Powiat. Katolikow stawnych | stantow Zydow %5
Miasto lub gmina | . it { 5‘“’”
glow o/, | glow | 9/, | glow %, | glow | o,
|
Hrubieszowski

m. Hrubieszéow 3,817 29,5 958 7,4 5l 0,0 8,142| 63,0 12,922
» Dubienka 2,559 36,6 814/ 11,6 — - — | 3,018 51,7 6,991
gm. Bialopole 2,865 29,9] 5,934/ 61,9 616 6,4 164 1,7 9,57
,, Grabowiec, 7,389| 73,5| 1,422 14 — | —1 1,242| 12,3] 10,051
,» Horodlo. 4,100 34,4| 6,011| 50,51 — | —| 1,781 14,9 11,892
., Hrubieszéw .| 2,078 31,9 4,154 63,7 | 0,0 281 4,3 6,514
,» Jaroslawiec 4,986 43,0 3,877 34,9 1| o,0f 2.215 x9,9f 11,07
" Krylow i 21263 25,7 4,866‘ 552 - Er 11676 19,9 S,Sos
» Miaczyn. 3,118 38,3 4,982 61 15/ 0,2 26 0,3 8,141
,» Mieniany 688 11,9 4,860 84.8 6 o,1 178, 3,1 5,73
” M'!thie D 1,755 32,3 31564 65)7 ‘il Ioo 1,8 541
, Mircze . 1,682 28,a)  4,256] 71,3 — || — 24 0,4 5,96
» Molodiatycze.| 3,007 40,8] 4,171 36,6 2| 0,0 179| 2,4 7,35
,» Moniatycze 2,708| 42,2 13,672| 57,2 — | — 34 0,5 6,41
,» Werbkowice . | 1,495 16,8 7,210 81,0 2| 0,0 188 2.1 8,893
» Dothobyczéw. | 2,507/ 24,4| 4.714 64,8 — | — 48| 0,6l 7,260

w calym pow. | 47,017 35,3 65,471i 49,2 648 0,4 19,896/ 14,9 133,032
Janowski .

m. Janow. 2,556| 49,0 81 1,1 2| o0 13,617 49,8 7,2 568
,, Krasnik , 3,067| 43,7 31 o4l — | —| 3,708| 54,4 6,800
gm. Annopol 8,110( 81,7 29 0,2 4 o0 1,545 18,0 9,688
,, Brzozowka 11,034 98,9 20 0,1 1| 0,0 935, o,8] 11,150}
, Chrzanow . 2,583| 78,8] 1,924 200 — | — 107, 1,1 9,608
” Dzierzkowice., 7y729| 97,% e Oy 4 L S 157 5,9 7789
,» Goscieradow .| 6,606/ 99,01 23| o3 — | — 46 0,6 6,67
» Kaweezyn. 11,937/ 99,7 50 00 — | — 14/ 01| 11,95
,, Kosin . .| 5,826/ 9522 62/ 100 — | — 198] 3,7 6,08
., Modliborzyce.| 5,536/ 80,4 38 0,8 2| —| 1,277 13,6 6,873
,, Potok . o] 7,953 99,2 18| o, 155 1,8 136 1,0 8,26
,, Trzydnik 6810/ 988 — | —| — = 82/ 1,0 6,89
.» Urzedow 9,7z6| 93,8 55 0,8 1| 0,0 596, 5,6 10,37
» Wilkolaz 6,436/ 67,5 21 0,3 35 0,0 134, 2,08 6,59
,» Zaklikow 8,203| 79,2 63/ 0,6 2| 0,0] 2,080 20,1 10,34
» Zakrzéwek. 9,345|_96,9 4494 15 o,f 246 2,9 9,63

w calym pow. 119,457! 87,71 2,447 1,7 187i o,1| 14,038 10,3] 136,123
I ] . : |
Krasnostawski - I'

m. Krasnystaw. 5,803| 71,0 349 4,2 | 2,020 24,7 8,17
gm. Czajki §,017| 62,50 2,744] 34,2 24| o]  233) 2,9 8,01
,, Fajslawice . 6,847/ 96,5 13| o,1 15| 0,2 225 3,1 7,10
, Gorzkow . .| 9,400| 92,0 23, o2f  — | 789 7,71 10,21
.. lzbica 7,729| 67,3 99| 0,8 1l —| 3,639 31,7 11,46
,, Krasnystaw 5,127, 87,8 o] o, 14| o, 718 12,2 5,85
, Y.opiennik . 5,186) 73,7 1,641l 23,2 — | — 217, 3,0 7,04
» Rudka . .| 6,500 71,3 2,43¢] 26,6 23| 0,2 64 17 9,11
, Rudnik. . ,| 7,249 96,8 1l o, 56| 0,7 185 2,4 7 491




— 13

Powiat. ] Prawo- Prote- . =
Sl stawnych | stantow i 5 Z
Miasto lub gmina _ o N e
glow 9 | glow 9 |glow 1% | glow | 0/,
gm. Rybczewice .| 8,718 98,5 o o,0f — | — 124| 1,4 8,842
, Turobin. 10,420 77,6 sof 3,8 — i —| 2.488) 18,5 13,41
w  Wysokie 6,383 92,0 720 100 —  —| 479 69 6,93
» Zakrzew 6,331) 95,1 89 1,2 110 1.6 140 2,0 6,87
.  Zolkiewka . 9,228 79,7 o 0,0 = o,0] 2,30%| 20,3 11,70
w calym pow. |100,238 81,9 7,971, 6,5 250 0,2 13,786, 11,3 122,24§
Boo _ |
Lubartowski
m. Lubartow 3,377 42,4) 144 L3 70 o8] 4,373 54,91 7,964
,» Leczna 1,426, 34,6 21 o5 — | —| 2,666 64,8 4,114
gm. Chudowola 4,471 67,5 6 0,0 6 00 2,139 32,3 6,622
yw Czemierniki . | 5,896 72,2 Ao T 37 0,60 1,183 20,0 5,896
» Firlej. 8,044 80,6 38 0,3 1,795/16,1 309| 2,71 11,086
,, Kamionka . 6,267 85,1 | ool — | —| 1,091] 14,8 7,359
,» Ludwin. 6,731! 59,7| 1,683 14,9 2,693 23,8 168 1,4) 11,279
» Luszawa 4,148 80,8 1, oo 881170 108| 2,1 5,13
» Lucka 6,908 92,7 12| 0,1 490, 6,5 45 0,6 7,45
, Niemce . . 7,217 96,2 32| 0,4 51 0,6 197| 2,6 7,49
. Rudno . . 6,011 94,8 - — 249| 3,9 76 1,2 6,33
., Samokleski 6,018 94,1 — | — 279 4,3 97| 1,8 6,394
y» Spiczyn. 5,608| 98,8 11, o, 6| o,1 50 o8 5,735
. Syrniki . 6,059| 97,1 = o] 151 2. 39| 0,5 6,85
,» [larlo. 5,832) 97,8 a4l 1,8 1| 0,9 98 1,6 6,02
» Wielkie . 6,120/ 05,9 — | 174| 2,7 86 1,3 6,18
w calym pow. | 91,577 80,7 2,174| 1,0 6,883| 6,7 12,725| 11,2 113,35J
— 4 e
Lubelski ' |
m. Lublin 24,347| 42,0{ 3,625 6,2] 1,200 2,0| 28,753| 49,6 57,929
gm. Belzyce. 8,194| 76,5 27! 0,2 82 0,7] 2,399| 22.4] 10,702
., Bychawa 6,700, 7¢,6 95/ 1,00 156 1,7] 1,910 21,6 8,861
,» Chodel . 7,028| 86,4 71 o, 30 0,3 1,072| 13,1 8,137
» Jastkow. 7,228 03,8 4 o0 339 44 135 1,71 7,70
» Jaszczow 2,076| 89,4 59 0,6 28| 0,3 854! 9,5 8,917
» Konopnica 10,170| 80,2 62, 0.4 27| 0,2 2,398‘ 1¥,9 12,657
. Krzc;onéw 7,187 07,61 20 0,2 =8N e 152/ 2,0 7,359
» Melgiew 7,358| 94,9 168 2,1 59| 0,7 176/ 2,2 7,761
» Niedrzwica 7,446| 87,5 31| 0,3 939/10,9 106/ 1,2 8,552
» Piaski 9,067( 72,5 44, 03 7/ 09| 3,377 27.00 12,49
» Piotrkéow 7,887 992 — | o =i @ 581 o7 7,945
» Piotrowice, 8,037| 90,9 54| ©0,6] 461 52 230le 3% 8,833
» Wojciechéw .| 4,805( 99,5 — o 7| o,1 12| 0,2 4,824
»w  Wolka 9,565| 97,0 151 1,5 83 o,8 67 0,6 9,86
» Zemborzyce . | 13,445 90,5 24| 0,2 405| 2,7 977, 6.5] 14,861
L]
w calym pow. [146,440 74,7] 4,381 2,2 3,823 1,9] 42,729 27,6) 197,373
| p—
Pulawski
gm. Celejow. 6,097/ 97,8 1zl o2 — | — 117 1,8 6,2204




ST AT

T

= L el = ” = e
L e ==
Powiat. - i l-‘rawo_- Prote- P, & = o
Katolikow Stawnych | stantow Zydow __g Z
Miasto lub gmina | A _ | é"“‘-’ﬁ
Eldw u'n El_ﬁw v [ fow o!’g E]ﬁw o 0
gm. Drzewca 7520 84,6 71 oo =l = £,230| T5;2 8,761
,, Garbow. 5,512 982 — = 3. 0,0 azf 1,6 5,60
v Godow . 10,018 50,2 8 oo — — 69 ob| 10113
,» Golab' 4,982 ag3 14 03] — | — 20 0,3 5,01
w lrenal. . | 6673l 71,9 591 6,4 12 0,1 1,904 21,3 9,272
p Kamien. . . TH7ESE 998 ch il [y 20| o3 774
» Karczmiska 12,803 g88 18| o,1 3 0,0 120, o0 12,93
y Kazimierz . 2,230| 48,1 14, o —| 2390, 57,8 4,034
» Konskowola .| 1,701 30,4 = o zor| &,3] 2,737 34,0 4,66
y Kurow . 8,494 76,2 26] oa] — | —| 2,620 23,8 11,24¢
n Markuszéw 4,934 82,9 5 00 27 o] 986| 16,50 593
. Pulawy . 9,001 69, 258 1,8 21 o1 4,017 28,1] 14,28
" Opo]e 9,849, 67,% 6b| ok | 1 0,0 4,606 3L,7 344522
n Rybitwy . 3,439, 66,1 8 o 6l o0 4,300} 33,7} 12,753
. Szezekarkow. | 10,008 gg,0 of o] — | — 99! o8 u,md
» WolaCzdlnow.| 6,60t 71,8 1 0,0 14! 0,3] 2,580 280} 0,19
it Zyz'_\'n * 6,876 g'hsl - e ! 0,0 6|881
w calym pow. !3:,445% 81.8] 1050 06 zgul o,1| 28,044 17,4 1'63,53*
Tomaszowski |
m. Tomaszow . 3,792] 38,4] 1147 138] — [ =] 3938 477 8,207
gm. Czerkasy - 3,014 14.4 .‘,13! 46.0 == - I,Qoz 20, 9,29
» JArCzOw. . 2,483 42,31 2,904] 40,4 — | — 4871 8y 5874
p  KOMIATOW . 7,791) 58,3 23331 17,4] — | —| 3.232] 243] 13354
;. Kotlice . §,246] 57,2] 3,066| 41,3 1| o, a1, 742
w Krynica. . .| 6803 o500l  239( 3,3 — | — 66| 0, 7,19
w Majdan Gorny | 5,290 69,4] 2,224f 29,2 1| o9 98| 13l 7,61
s Poturzyn . o919 14,3] 5,436 84,3 12| o1 80/ 1,2 6,44
. Rachanie . §224| sz, 3,886 47,9 - | = 1357 1,8 8,26
w Tarnawatka .| s5,517| 658 2,716] 32,4 2| o0 140 1L, 8,37
» Telatyn. . .} 2,556 318 5,372] 66,91 — | — 91 Il 8,01
»w Jomaszow, . 4,511-| s8] 3472 422] — | — 2941 2, 8,227
» Tyszowce . 4,874 16,9] sots| 37,3 — | —1 .470f 25,90 11,35
w calym pow. | 55,610 49,7| 42,091| 37,6 16| o0] 14,033 12,3 Trr7s54
Zamojski
m. Zamose . =] 35526 3457 108, 1,2 tl o6l 8,202
= Sz‘czebrzeszyn 3,8509] 48.F 29| 371 — | —] 3,739
gm. Frampol 6.259| 77,2 23| o3 — | -—] 1816
y Goraj. . 5757 88,2 2 3foel 733
,» Krasnobrod 2114 80,3 94‘ 0] — | —| 1,648
,, Labunie . .| 6,348/ gs5» 1&@1 2,3 — | — 157
o Mokre . . .| o533l og0) 35t 35 —|| | 13
n  Nielisz . .| 8,066 93,6 & oo — | — T10
» Radecznica 7284 934l 37| 47l —| <] ‘wn

# L 3 mahomet.
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Powiat. Katolikéw iy - s Zydéw E 2

stawnych | stantow e

Miasto Jub gmina ! ;o0

glow Y, | glow | °/, | gléw °j, | glow | %,

gm, Skierbieszow. | 4,514 69,4 1,680 258 — | — 303| 4,6 6,49
» Stary Zamosc. | 8,661] 95,3 344 37 6 o,a 74| 0,8 9,08
v Suiéw. 9,993 97,4] 108 2,0 8 0,9 530 9,5] 9,34
, Suchowola, 5,926 86,9 800l 11,7] — | — 92‘ 1,3 6,81
,» Lereszpol . 5,456] 04,4] 286/ 49 — — 36, o6 3,778
»  Wysokie 5,040 65,20 2,562 33,2 — | — 116| 1,3 ,71
, Zamos$¢. 6,164 58,71 4.081| 38.6f — — 265 2,5] 10,48
, Zwierzyniec .| 7,253 84,4 gro. 10,§) — — 426| 3,0 8,38
w calym pow. |110,720| 78,3] 12,349| 8,7 20 o,0f 18,157| 12,8 ¥141,246
W calej gubernii. [948,236/67,49f225,555 16,05 38,‘82I1,71 192,970/13,72}1,404,967

l | | |

TABLICA Ne 7.
Statystyka ludnosei gub. Siedleckiej w dniu

1 stycznia 1907 roku.

i Prawo. | EWange: S : 5
Powiat, Katolicy 1 - | licy (Lu Zydzi Inni 8
. . L teranie) o
Miasta lub gminy =
glow 9, | glow | 9, [glow %, | glow 9/, lgtow % | glow
Wegrowski. |
m. Wegréw . 3,590[29,9f 116 0,09/ 307 2,5 8,002666f — | —| 12,01
gm. Borze. 4,361(92,4 6 0,1 2| 0,0 3500 7,4 — 1 =/} "4,7CL
,» Czarnoglow 104/20,4 o= 55 2,8 40 2,011,439,74,§4 1,92
,, Grabkow 4,493[78,2 14 0,2 ©fh = 208/ 3,4|r,025 18,81 3,74
, Jaczew 3,266/03,6 o — of — 223 6,4 —  —| 248
,» Korytnica 4,717193,2 2 0,0 14 0,2 320 6,3 5 0,0 3,03
,» Yochow . 7’q90| 2,3 28| 0,3 ol — o041 7,4 — ¥ 8,66
, Miedzna. 0,449/94.8 1, 0,0 o — 358 52 — —| 6,80
,, Osséwno 3,25:(88,0 2| 0,0 23| o, 96 2,3| 225 8,8 3,701
,, Prostyn . 1260(03,4 o — 1 o0 305 6,68 — | —] 4,57
, Ruchna . 4,750(04,9 o — 25| 0,5 231| 4,00 — | —| 5,006
» Sadowno 5,%25/68,8] 100 1,2 2,092/24,7 442| 5,2 —| 845
» Sinoleka. 3,401}89,6 2| o,ol of — 241 6,4 ISI| 4T 3,79
y Starawies 6,52¢88,8 32 0,4] 429] 5,8 362| 35,0 —| 734
» Stoczek . 4,384|78,5 46 o8 1l o,0] 1.14320,5] 6 o0 5,58
» Wyszkow 4,83o|99,5 o — 8 ox 186'1 3,71 33 99 5,05
w calym powiecie. | 72,508/78,0]  349| 0,3 2,957 32| 13,148]14,3 2,084| 3,2| 97,94

# . g innych wyznan.
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Ewange- E
. > | g . .
Powiat. Katolicy IS{:V?I% licy (Lu- | Zydzi Inni §
0 g teranie .
Miasta lub gminy ) g
giow 9, |glow | %) | glow | o | glow | % |glow 9/, | glow
Garwolinski.
? . i I
m. Garwolin . 2,985 49,1 38 0,9 o 3,032 50,0 4/ 0,0 6,07
, Zelechow 2,579 34,8 34 0,4 12| 0,1 4,780/64,68 — | —| 7,40
gm. Gérzno 11,344 97,7 31| 0,2 o — 231 2,00 — | —| 11,60
, Kloczew. 9,228 94,5 1 0,0 107| 1,1 67/ 0,71 360| 3,71 9,763
, Laskarzew . 7,655 79,4f 135 o o —| 1.964204 — | —| 9,634
» Maciejowice 5,923 /82,1 o — o —| 1,285/17,8 —| 7,208
, Osieck i 7,X67 91,1 20| 0,2] 254 3,3 392| 5,00 37/ 04l 7,87
» Pawlowice . 7-390003,8  ¥5| 0,3 302 3.8 16| 2,44 — | —| 7,903
» Podlez 4,48795,0 4| o,0] 182 3,9 so| 1,00 — | —| 4,723
» Pszonka . 6,833/75,5 11| 0,1 o —| 2,216/24,4] — | —| 9,06
w Ryki . 8,608 80,0 14 o,1 8l 0,0 2,008 18,7] 120 1.x| 10,75
,» Sobienie-Je-
ziory . 4,490/61,3 4 0,0 394 5,5 2,400[32,7] 36| o, 7,324
- Sob.oleyv. 8,211 95,4 27, 0,3 o — 168 4,3 — | —| 8,604
» Trojanow . .| 7,524 94,9 13 0,2 7 0,1 268 3,60 — | —| 7,412
, Ulez , 7,997 99,4 o — 2| o, 42/ o5 2/ o0l 7,053
n Warszawice - 4,809/98 4 1| 0,0 59 1,2 130 02| — | —| 4,882
n Wilga, . . .| 3,740 70,4 of —| nréol2r,8l 374 7,0 36| 07} 5,319
, Wola Remb-
kowska . 5,470/97,08 27| 0,5 20 0,3 121 2,1 — | —| 5,638
,» Zelechow 7,037.97,3 ol — 164 2.3 arflo gl — | —] 7232
w calym powiecie. [22,987\84,2 275| o,2] 2,671| 1,8} 19,838/13,5| 595| 0,3]146,366]
. | |
Sokolowski. : |
m. Sokotéw . 2,752/29,2 86 0,9 1| o,0f 6,591/60,9 — | —| 9,430
gm, Chruszczéwka. | 4,15¢ 95,7 3 0,0 o — 184f 4,2 —'h—| 434
, Grochow 2,426 81,¢ 7 o] 686/16,3 86 200 — | —| 4,20
» Jablonna. 8,142 95,00 39 Oy 15‘ o2  372| 43| — | —| $&s36
» Kowiesy. 2,220 97,9 4 0,0 ol — 67| 2,0 — | —| 3,29r¢
, Korczew. 6,I7596,2| 132 2,0 o — 112 1,7l — | —| 6,41
. Kossow . . 6,430 76,6/ 18 0,2 3l —| 1,979/23,4] — 3,43
, Kudelczyn . 6,358 94,0f 182 2,7 59| 0,8 1,3 10| o,1| 6,697
» Olszew . 3,177/94,8 4 00 of =}~ 7af s5f — | —] 3,359
» Repki. 5.479/94,5 o — ol —| 326 511 — | —| 5,79
» Sabnie . 5,223/96,7 27 0,§ 37| 0,6 123 2,31 — || —| 5418
, Sterdyn . 11,729(9T,6 10 0,0 o! —| most| 8. — | —| 279
» Wyrozeby . 4,064 98,0 9| o,x o — 75| 1,8 — | —| 4,14
§ 1= 4 .I : == —
w calym powiecie. | 70,337 84,8 519 0,6 801l 0,0} 11,233/13,5 10 o,c 82,894.r
|
|
|
Siedlecki. | |
m. Siedlce. 0,036/38,7] 976| 4,2 82| 0,3| 13,196/56,6 7| 0,0] 23,297
gm. Czuryly . 2,056/953] 17| 08 — | -— 124 40| — | —| 3,097
, Domanice 3,846|q7,8 o S 86/ 2,2 — | -——| 3,932
, Jasionka. 1,381/90,3 o — ‘ — 148/ 29 — | —] 1,52
w Krzeslin. . .| 5,544[95,5 881 1,58 — | — 178 3,0 — | —| &31
» KrélowaNiwa.| 2,20593,6 o —| — | — 154) 6,4 — | —1 2.35
y Mordy . .. 6,439/69,4] 04 0,0 —1 2779[3000] — | —| 9,28

—— g




; P _ |Ewange- . g
Powiat. Katolicy ravie. ohiiey (Lut Zydzi Inni N
slawni : «
: : teranie) I
Miasta lub gminy | B i L _
glow 9, |glow | 9, | gtow | ¢, | glow | ), |glow glow
o i .
gm. Niwiski 4,594,95,7 of — s o0l 197 42| — | —| 4799
" PlO[‘} 3 2,452194,5 & | = 6 0,9 I40| 5,4y — | — 2,59
. Skupie 4,026/882 ol )il — 526|rr,8) — | 4,563
. Skurzec . 5,603/97,5 13| 0,2 1| 0,0 113| 2,0 9 5,73
y Starawies 6,57795.0] 37| 95 6l o0l 295 4,5 3 6,918
,, Tarkow . 3,667/97,6] iloof — | — 82 2,4 3,75
»  Wiszniew 3,054/98,8 15l o5 — | — 22f o,7] — | —| 3,091
s Wodynie 7,0£2/92,5 11| 0,1 5 0,0 553 7,3 — 7,58
» Zbuczyn. 3,131/93,1 16| o4 — | — 216 6,4 — | —| 3,36
, Zeliszew. 1,699/31,2 6| 0,0 995|18,3 48| 0,9{2,689 49,6f 5,437
A 12 Ny, ] . | ——
w calym powiecie. | 73,224|75,4] 1,245| 1.3| 1,170 1,1 18,871:10,4 2,708| 2,7 97,1494
|
Lukowski,
m. Lukow. 3,21028,7] 882 7,9 20| o,1] 7,004(63,3
gm, Bialobrzegi . 6,006/98,9] o — — b — 61| 1,0
, Celiny. 3,231/97,3 = — | — 90| 2,7
w Debie. 3,260[98,2 19| o,6] — | — 4z| 1,2
» Golabki . 3,536178,3] 12| 03] 858190 73 1,7
, Gulow 5,042 88,6 18 0,3 3| 0,0 685 /10,7
, Jakusze . 2,925/97,4 8l ol — 1= 71} 2,3
”" _]arczc')w o 3,523/93,5 SIS S| Shy 205| 5,5
, Kock . 1,016/36,f 12| 0,2 1 0,0 3,268/62,9
, Krasusy . 2,395/94,8 gl omlse — t— 127 5,0
s Lukoew . 4,750(97, 4 25| 0,8 4 o1 95| 1,9
,, Lysobyki 6,17492,0f 12| 0,2 4| 0,0 520 7,7
,  Miastkow 6,874 97,0 1| 0,0 4 0,0 190| 2,8
» Mystow . 6,92076,68f — [ — — — 243 3,4
@ Prawda. 3 7,790/8,0) 27| 0,3 15 02| 71,118/12,4
nw Radoryz. 3,35593,40  26) 7] 41 o T54| 43
. Serokomla . 5,549/82,d — | — 616/ o,1 564 8,4
. Skrzeszew . 2,626l95,d — | —| — | — 126 4,§
y  Stanin. .1 3,66095,6 13f o2 — | — 135 449
, Irzebieszow .| 2,992/97,1 6] 0,2] — o4 2,;
,, Tuchowicze 6,260 96,00 — | — 6, o,1 18¢| 2,
» Ulan. . 4,771,954 5ok e | i 230| 4,5
, Wojcieszkow .| 6,129 93,5 2| 0,0 63| 0,9 228| 3,5
Y LN = 11 | — i ~.__
w calym powiecie. 103,494|84,9 1,077| o,y| 1,603| 1,3] 15,606/12,8
i |
Konstantynowski.
gm. Bohukaly . 6,852 08,5 —- | — 6 o,0f 107| 1,5
, Chlebczyn . 7,188/830] — | —| — | —| 1,4%6/17,0
,, Czuchieby . 6,381l08, 1y — | —{ — | — 124, 1,9
,, Holowczyce 3,607/84,9 ss7/13,ff — | — 80| 1,9
., Huszlew. Syl S A= 128| 2,0]
s Janow 2,161)76,6f — | — 2| o,0f 3,743/63,4
» Kornica . 3,526(95,0] T03| 2,7| =k, 0,0 471 1,3
[ e vl
e
' ( @rumi

— -




) Ewange- : E
Powiat. Katolicy Psgz‘vvs‘/,roai- licy (Lu- Zydzi Inni S
- . teranie) 52
Miasta lub gminy
glow %, | glow | 90 | glow | 9, | glow | %/, |glow °/, | glow
gm. Losice 1,445 27,9 74 1,4 9 o,2| 3,65270,5 —| 3,180
n Lysow 4070973 — | —| — =] m3fxr] — —| 4539
i Olszanka. 2.46093,6| 73 19 — — 163 44 — —| 3,604
, Pawlow . 2,771 64,4| 1,479 35,T 2 0,0 18] 0,4 —1 4,214
, Przesmyki . 3,366 94,9 37/ 1,0 1 0,0 141] 4,0 —| 3,544
4 l;okltno ] 3,431/67,8 1,577|31,1 3 0,0 go 10f — | —| 3,067
n Swory 3,249/97,5| — | — 2 0,0 afla,q — =] 3,338
y  Witulin . 3,043)742) 9s3l232] — | — 107| 2,4 — | —| 4,103
y Zakanale. 3,879 53,1| 1,219/17,3 3f o0l 1,93927,51 — | | 7,049
155 i e : i = .
w calym powiecie. 64,520i77,9. 6,346( 7,64 29! 0,0] 11,970 14,4 2i o,0f 82,867
! |
Bialski. ' ;
m. Biala 3,061 38,4f 1,722/13,0 35 0,3] 6,36148,2] 12 o;1| 13,191
' Terequl s 405 11,9 92| 2,7 4 o] 2,884 83,2 —1 3,38
gm. Dobryn . 1,175/73,1| 1,11025,5 9| 0,2 sto1,1] — | —| 4,34
4 Kobyl‘any 4,023/76,2| 1,137 21,5 33| 1, 61| 1,1 71 0] 5,281
Hh Koc.le.n a0 tagresigza) 73] — 1,119|40,8 —}'—] 2,76
» Koscieniewice.| 2,349 57,8] 1,667 41,0f — — 42| 1,0 —1 4,03
» Kostomloty . 32417, 4,16550/ ' — |1 — o5 1,3l — | —| 4,59
,, Lubenka. 6,108 92,8 357 54 — @ — 98 1,50 16| o,2| 6,57
» Lomazy . 1,773133,4] 50| o8] — | —| 34936571 — | —| 531
» Miedzyles 3,77963,6f 1,794 30,0| 315 5,3 64| 1,1 —| 5,974
, Piszczac. 1,827 32,4] 2,082 39,2 20 o4 1,379259] — | —| 5,30
» Rososz 1,849 71,8 16| o,6f — | — 799(27,5 —F 2,57
n Sldorkl 4,515 90,2 452 9,9 [ i) 28; 9,5 1 5,00
»  Sitnik . 2,756 71,00 953(24,9 4 o1 115 300 — | —| 3.82
y Slawatycze. 2,917 34,0| 2,731 31,8 — 2,923 34,2 — | —| 8,571
y Zablo¢ . . .| 1,444130,2 1,2881689] — | — 49| r,0f — | —| 4,781
w calym powiecie. | 43,493 50,8[22,08925,8]  447| 0,5] 19,481 22,7 35| 0,0 85,543
Radzynski. 2,51236,7 — —
m. Radzyn 2,908 24,04 76 1,2 4 o, 3,735050,01 — | —k 6,32
1) Nllglf;dZyI'ZeC K 3)242 96,7 591,94 b 0,0 9,117.75,7 - 2 = IiFr2,89
gm. brzozowy Kat. | 11,627 97,1 91 2, — 3sioigs  — I == 3,971
» DBiafa . oI 6:231 94,9 29 0,3 59 0,5 242 2,00 —  —|| 11,95
, Jablon . 6,949 96,2) 357 34 —  — 44 o6l - —| 6,632
,» Kakolewnica 6,245 71,8 Zolgoraits — |15 250 32 —  —| 7,22
» Lisia-Wolka 4,338(03,8] 107 1,2 423 4,8 3,91922,1 —| 8,69
» Milanéw . 2,456(99,0 28 o6 177 3,8 96 2,00 — —| 4,63
, Misie . i 5,817 98,4 T orall TI=—= (= 23 0,90 —  —| 2,48
» Suchowola . 4,004 79,7 19 0,3 10 0,2 61 1,11 — —| 5,90
» Siemien . 6,883'08,¢ 21 o,4] 932 18,6 62 1,2 — —| 5,09
iy Tll{s’mec, 3,678 8086 — — — | — 106 1,5 — —| 6,98
w Szostka . . .| 4,568330f 843184 — — 43 9,9 —1 4,56
a ’Z_ah'ajkl s SO () o) B HREXY ) RSl ke 67 12| — —| 3,503
n Zelizna . . .| 2,798 6821 124 14 24 0,3 938 10,5 — « —| 8,01
S/ cnocints. - JTE 1,19320,1]  — | |+ 107 2@ 4,098
w calym powiecie. | 82,745 78,6] 3,838 3,6| 1,653 1,6 16,848116,0 —  —l105,08
) |




A Prawo. | Ewange- ; E

Powiat. Katolicy | “12% " llicy (Lu-| Zydzi Inni g

3 stawni J y =

] " teranie) ~
Miasta lub gminy ",

glow 9/, |glow 0 |glow ¢/,

Wiodawski.

m. Wlodawa. . .| 2,008/22,4] 218] 2,4 18| o,2| 6,706{74,8 51 0,00 %,953
, Parczew . . .| 3,206/47,4] 113| 1,7 1| o,0f 3,464!\50,4 — | =] 6374
gm. Hansk. . . .| 1,223/19,7] 3,101|49,2] 1,639 26,0 28a| 4,4| 53| 9,8] 6,208
, Horodyszcze .| 6,752/77,6] 238} 2,7 — I — | 1,716{19,6f — | —| 8,70
» Debowa Kloda| 2,611/61,5| 1,460/34,60 — | — 1650 3,00 — | —| 4,24
s Krzywowie- . |
Tk e RS 9135/18,1] 4,097(79,3 10| 0,2 122 2,3 — | —| 5,164
- Opol‘e. . o ] 2,871|57,2] 2,005|40,7 2| 0,0 137 2,70 — | —| 3,01
y Ostrow . . .| 3,753043,4) 149 1.7] 10| 01| 4,732(54,7] — | —| 8,64
, Romanow . .| 2416(38,7] 3.643|58,8 - 140 23] — | —| 6,19
, Sobibor . . . 2,176{17,7 9,475/77,1 9! 0,1 621| 50 — | — 12,28}
% Tux:nq .- -] 2,170(30,7 2,388;33,& 1,609(22,6 909 12,8 — G 7,07
» Lysmienica .| 2,594/71,1] 976/26,6) 1| 0,0 76| s — | —| 3,64
y USCIMOW. . .| 4.,44369,4] 1,777(27,9) 4| o0 138 2,5 — | —| 6,382
" yvicida\\%/’a - | 17250255 4,974(73,8 7| o1 67| 00| — \ e (W
r ola Were-
szezyfiska . .| 3,138|33,3} 3,887|41,5] 1,903120,3) 422 4,5 — | —| 9,33
1,68 — -1 7,232

y Wyryki . . .| 2,002/28 5 5,066609,8 10| 0,1 114

w calym powiecie. | 44,175'39,1}43,576/38,6 5,7.23[ 4,6] 19,829/17,6] 60 oy li12

|
w calej gubernii. [680,952 73,2]79,314 8,5]16,486 1,7]146,81:15,§16,490 o
| |

930,057

-1

Przytoczona tablica Ne 2 1 3 przekonywa nas, ze do obli-
czen Komitetu Statystycznego musialy wkrasé sie znaczne pomylki,
gdyz w wielu gminach cyfra ludnosci katolickiej w dniu 1 stycznia
1906 roku wykazang zostata nizsza, niz bhyta przed rokiem.

Tymczasem, gdyby nawet nie zostaly ujawnione w statysty-
ce liczne wypadki przechodzenia ludnosci na wiare katolicka po
ogloszeniu ukazu tolerancyjnego, to i wowczas naturalny przyrost
ludnosci musialby wplynaé na powigkszenie cyiry ludnosci po uply-
wie calego roku.

Przecietny przyrost roczny ludnosci w gubernii Siedleckie)
w latach 18go - 1906 (wedlug pracy statystyka H. Wiercienskie-
go) ') wynosit 1,88°/,, zas przyrost ludnosci w gub. Lubelskie)
w latach 19o0o—1906 wynosil 2,2°/, rocznie.

Nalezy jeszcze zastrzedz sie, ze poza ludnoscig unicka, ktéra

1y H. Wiercienski: ,Ludnosé¢ gubernii Siedleckiej“ Ekonomista 19o8. 11,
str. 359, oraz tegoz autora ,Ruch ludnosci na terytoryum dzisiejszej gubernii
Lubelskiej 1818 —19o6* Ekonomista 1go7j. IV, str. 361.




200 =

skorzystala z Ukazu tolerancyjnego i stwierdzila w ksiegach lud-
nosci swa lacznosé z kosciolem katolickim, pozostalo jeszcze wielu
takich, ktorzy jakkolwiek byli zapisani w ksiegach ludnosci, jako
prawoslawni, nie uwazali sie wszakze za odlaczonych od kosciola
katolickiego, i, co za tem idzie, nie uznawali lub nie rozumieli po-
trzeby dopelnienia formalnosci, polaczonych z przechodzeniem
z jednego wyznania na drugie; ci wigc unici dotychczas jeszcze
w pewne]j ilosci figuruja na liscie prawostawnych.

Urzedowe cyfry ,Komitetu statystycznego“, dotyczace staty-
styki wyznaniowej katolikow w gub. Lubelskiej, wykazuja nam (we-
dlug tablicy Nr. 2), ze w dwudziestu czterech gminach ilos¢
ludnosci katolickie] zmniejszyla sie znacznie (w wielu wypadkach
o jakie 300—sz00 glow), w okresie czasu od 1 Stycznia 1go3 ro-
ku do 1 Stycznia 1906 roku, to znaczy bezposrednio po oglosze-
niu Ukazu tolerancyjnego. Nietylko wiec przyrost naturalny lud-
nosci nie uwidocznil sie we wzmiankowanych gminach, ale 1 ,con-
wersi“ nie wplyneli na powiekszenie ludnosci katolickiej. Moz-
naby nawet sadzi¢ przeciwnie, ze po ogloszeniu Ukazu toleran-
cyjnego powstal ruch religijny, ktory odciagal w kazdej gminie
setki ludnosci od kosciola katolickiego.

Oto wykaz gmin, w ktorych komitet statystyczny wykazuje
zmniejszanie sie gwaltowne ludnosci katolickiej juz po Ukazie
tolerancyjnym.

W gminie Czajki (pow. Krasnostawskiego) cyfra katolikow,
wynoszaca w dniu 1 Stycznia 1905 r. wedlug ,Komitetu statys-
tycznego“ 4,467 glow, spadia wedlug cyfr tegoz ,Komitetu“ w d.
1 Stycznia 1906 r. do 4,001 glow, t. j. 0 466 glow, tymczasem
akta stanu cywilnego notuja w tejze gminie cyfre 81, jako prze-
wyzke urodzen nad zgonami, oraz 469 ,conversow‘.

W gminie Fopiennik cyfra katolikow w ciggu tegoz roku
spadla, wedlug ,Komitetu“, z 4,014 do 3,712, tymczasem de facto
w gminie tej przybylo 186 glow z przewyzki urodzen i g86 ,con-
versow”.

W gminie Rybczewice w ciagu jednego 1gos r. ,Komitet
statystyczny“ zredukowal cyfre katolikéw z 8,662 do 8,103 glow,
t. j. 0 559, podczas gdy i tu akta stanu cywilnego wykazuja
przyrost ludnosci.

I w ten sposob powtarza si¢ ta sama historya w pozostalych
dwudziestu 1 jednej gminie, w ktorych liczbe katolikow ,Komitet
statystyczny“ zmniejsza znacznie w 1906 roku. Procz tego jesz-
cze ,Komitet* w pieciu gminach wykazuje te samg cyfre katoli-

—1.—-—
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kow, co i w poprzednim 1905 roku, nie uwzgledniajac istotnego
przyrostu ludnosci (patrz tabl. Nr. 2) 7).

Takie same razace bledy, polegajace na zmniejszaniu cyfry
ludnosci katolickiej w obliczeniach , Komitetu statystycznego®, wy-
kazuje i statystyka gub. Siedleckiej. Na podstawie tablicy Nr. 3
mozemy sie przekonaé, ze w gminie Stara-Wies (pow. Siedlecki)
cyfra katolikow, ktéra w 19o5 r. wynosila 6,413 glow, spada we-
diug ,Komitetu statystycznego® w 19o7 r. do cyfry 6,074, zas
w gminie Tlusciec (w Radzynskim powiecie) cyfra katolikow
w ciagu 1905 i 1906 roku spadia jakoby z cyfry 4,069 do cyfry
3,015. Tymczasem w obydwéch gminach przyrost ludnosci kato-
lickiej byl niewatpliwy. W gminie Stara Wies przyrost ludnosci
katolickie] z przewyzki urodzen nad zejSciami w ciagu dwoéch lat

1) Poniewaz dla gubernii Lubelskiej posiadalismy jedynie wykazy ,con-
versow", dopelnionych w ciggu 1go3 roku, przeto moglismy przedstawic sta-
tystyke ludnodci na dziedi T Stycznia 1906 r. Dla gubernii Siedleckiej mogli-
$smy doprowadzié statystyke ludnosci do 1 Stycznia 1go7 r., gdyz posiadalismy
statystyke odnosnych ,converséw®, dopelnionych i w ciagu 1906 r.

Pragnac doprowadzi¢ statystyke ludnosci dla gub. lubelskie] réowniez
do 1 Stycznia 1907 r., zamierzalisSmy do naszych wynikow cyfrowych dodac¢
ten przyrost roczny ludnosci, ktéry powinien wynika¢ z zestawienia i porow-
nania cyfr ,Komitetu Statystycznego“ za dwa nastepujace po sobie lata, t. ].
1906 i 1907.

Okazalo sie to jednak zgola niemozliwe. Przedewszystkiem ,Komitet
statystyczny“ wykazuje znéw dziwny przyrost ludnosci prawoslawne] w wie-
lu gminach, tak naprz. w gminie Czajki przybywa 715 prawostawnych, w gmi-
nie Zmudz przybywa 8g9 prawostawnych i t. d. Zarazem w niektorych gmi-
nach liczba katolikéw zmniejsza sie w sposob niewytlumaczony: w gminie
Krzywiczki ilos¢ katolikow zmniejsza sie W ciagu roku o 394, W gminie Re-
jowiec zmniejsza si¢ o 284, W gminie Staw o 185, W gminie Wojslawice
zmnieisza sig 232, w gminie Czajki—o 4I3.

Specjalnie ciekawie przedstawia si¢ wedlug danych ,Komitetu” z 1go7 r.
statystvka wyznaniowa w m. Chelmie, w poréwnaniu z rokiem poprzednim.

Liczba katolikéw wzrosla o 672, ale zarazem i liczba prawoslawnych
wzrosta o g2o0 (7).

Najwazniejszq wszakze przeszkodg do skorzystania z cyfr ,Komitetu
Statystycznego" dla gubernii Lubelskiej za rok 1go6 — byta ta okolicznosé, ze
tvlko w niektérych gminach Komitet poczal uwzgledniac ,conversi“, ktorych-
nie zaregestrowal wcale w 1go5r. Tak naprz. Komitet wykazuje, Zze w gminie
Lopiennik ilo§é prawoslawnych spadia o 1,136 glow, réwnoczesnie w tej sa-
mej gminie liczba katolikow wzrosla o 1,681 glow; w gminie Rudka ubylo
083 prawostawnych, w gminie Turobin ubylo 416 prawoslawnych: w gminie
Rybczewice, ktéra wedlug Komitetu juz d. 1 Stycznia 1906 r. nie liczyla ani
jednego prawoslawnego, cyfra katolikéw miedzy 1 Stycznia 1gobr. a1 Stycz-
nia 1go7 r. powiekszyla sie nagle o 1,215 glow.
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wyrazal sie cyfra 152, ilosé¢ ,conversow“ wynosila 12, czyli ra-
zem w gminie Stara Wies przybylo 164 glow, zas w Tlusccu
przewyzke urodzen nad zejScitami w ciagu 1905 r. wykazuje cyfra
38, a liczba ,conversow“ wynosi 2,776 glow.

Podczas gdy ,Komitet statystyczny“ odnosnie ludnosci ka-
tolickiej wykazuje w wielu gminach cyfry ludnosci znacznie niz-
sze, niz z przed roku, z drugiej strony w stosunku do ludnosci
prawosiawnej, ,Komitet statystyczny“, jak to uwidacznia tablica
Nr. 4 1 5, wykazuje w wielu gminach cyfre tej ludnosci o wiele
wyzsza, niz w dniu 1 Stycznia 1go3 roku, t. j. dacie, poprze-
dzajacej ogloszenie Ukazu tolerancyjnego.

Wedlug cyfr Komitetu statystycznego, dotyczacych ludnosci
prawostawnej w guberni Lubelskiej, jak to wykazuje tablica Nr. 4,
w dwudziestu pigciu gminach liczba ludnosci prawostawnej pod-
niosta si¢ znacznie w 1906 roku, w poréwnaniu z rokiem po-
przednim. Okazuje sig wigc, ze nietylko nie uwzglednieni zo-
stali ,conversi*, czyli przejscia b. unitow na katolicyzm, ale na-
wet zaznaczono dziwny przyrost ludnosci prawoslawnej, przewyz-
szajacy znacznie przecietny przyrost ludnosci.

Wobec tej okolicznosci, ze Komitet w niektérych gminach, coprawda
nielicznych, uwzglednil  converséw®, w ciggu dwéch lat ostatnich, nie
mogliSmy juz do naszych cyfr, obliczonych do d. 1 Stveznia 1go6 r., do-
dawaé nowyeh obliczen Komitetu, ktére doprowadzone zostaly do d. 1 Stycz-
nia 1go7 r. Nie moglismy bowiem od naszych cyfr, od ktorych odrzucilismy
juz liczbe ,conversow®, dokonanych w 1go5 r., odejmowaé pou raz drugi te
znaczne roznice, ktére w pewnych gminach wykazal ,Komitet® za 19o6 r.
Chociaz ,Komitet“ nie opatruje swych cyfr zadnymi komentarzami, mozemy
jednak przypuszczaé, ze na ten ubytek ludnosci prawoslawnej. ktoéry zazna-
czony zostal w 1go6 r., wplyneli ,conversi“, juz w 1903 r.,, tylko nie za-
rejestrowani przez Komitet w swoim czasie, to znaczy w statystyce za 1gob r.

Wolelismy wiec pozostaé przy 19o6 r., lecz oprzeé sie na tych cyfrach
,converséw®, ktére otrzymane zostaly z pierwszego zrédla, t. j. z ksiag lud-
nosci i ktore nie ulegaja zakwestyonowaniu. ChcieliSmy réwniez uniknaé za-
rzutu, ze moglibysmy w ktérejkolwiek poszczegélnej gminie odjaé na podsta-
wie cyfr Komitetu liczbe ,conversow*, ktérzy juz raz uwzglednieni zostali
przez nas w igoz roku.

Dla scislosci zaznaczymy, ze wedlug cyfr ,Komitetu“ ludnosé¢ prawo-
slawna w calej gubernii Lubelskiej w d. 1 Stycznia 1907 r. wynosila 261,601
glow, co w poréwnaniu ze stanem tejze ludnosci z d. 1 Stycznia 1906 roku,
ktory wyobrazala cyfra 263853 glow, sfanowi ubytek 2232 glow.

Przyjmujac zatem cyfry z d. t Stycznia 1906 r., dzialamy na niekorzys¢
ludnosci katolickiej, unikamy jednak tym sposobem mozliwosci popelnienia
bledéw, ktére moglyby powstaé na skutek wyjasnionych wyzej brakéw sta-
tvstyki urzedowej.
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Specyalnie podkresli¢ wypada szczegolne wynikiobliczen Komi-
tetu statystycznego, odnosnie ludnosci prawoslawnej w m. Chelmie.

W dniu 1 Stycznia 1905 r. w Chelmie ,Komitet statystyczny*
wykazywal ludnosci prawostawnej 4,896 glow. W ciagu 1905 T.
w Chelmie nie bylo przyrostu ludnosci prawostawnej, przeciwnie
z powodu przewyzki liczby zgonow nad iloscia urodzen, ludnos¢
ta wedlug miejscowych ksiag ludnosci w dniu 1 Stycznia ulegla
malej redukcyi o 6 glow. Procz tego w ciagu 1905 r. W Chel-
mie ksiegi ludnosci zaznaczyly 641 ,conversow", tak, ze ludnosé
prawostawna w Chelmie, jezeli przyja¢ za podstawe cyfre ludnosci
Komitetu z 1905 roku, powinna w dacie 1 stycznia 1906 roku
wynosi¢ o 647 mniej, czyli 4,249 glow. Tymczasem Komitet sta-
tystyczny wykazal w Chelmie na dzien T Stycznia 19ob r. az
2,067 prawoslawnych, nie opatrujac te] cyfry zadnym komen-
tarzem. Okazuje sie, ze wliczono zaloge wojskowa w Chelmie
i powiekszono tym sposobem cyfre, o ktora chodzilo.

Pomijajac ogélne braki statystyki urzedowej, ktore sprawiaja,
ze wyniki obliczen sa czestokro¢ sprzeczne ze soba, jak to wy-
kazalisSmy na poczatku niniejszej pracy (patrz tablica Nr. 1), spe-
cyalnie statystyka ,wyznaniowa'' gub. Lubelskiej 1 Siedleckiej
przedstawia najjaskrawszy bodaj przyklad tych bledow, gdyz caly
ruch ludnosci, wywolany wskutek ogloszenia Ukazu tolerancyj-
nego, zostal tylko czesciowo uwzgledniony przez statystyke urze-
dowa. W dodatku publikacye ,,Komitetu statystycznego', poda-
jac corocznie wykazy ludnosci, ulozone wedlug wyznan, nie przy-
taczaja zadnych objasnien 1 komentarzy, nie usprawiedliwiajac ni-
czem tych sprzecznych ze sobg wywodow cyfrowych, ktére oma-
wialis$my juz wyzej.

Tymczasem te warstwy ludnosci, na ktorych musialo sig
odbi¢ w silnym stopniu ogloszenie Ukazu tolerancyjnego, byly
nader liczne i dla stwierdzenia ich liczebnosci ‘mozna powolac sig
na zrodla urzedowe.

Wedlug Najwyzej zatwierdzonego protokulu posiedzen Ko-
mitetu Ministrow z d. 25 Stycznia, 1, 8 i 15 Lutego (st. st.) 190§
roku, odnosnie 6 punktu Najwyzszego Ukazu z dnia 12/25 Grud-
nia 1gog r. bylo przytoczone, ze wedlug zrodel urzedowych nie-
ktore gubernie kraju Polnocno-Zachodniego i Krolestwa Polskiego
licza okolo 100,000 unitéw, obstajacych przy katolicyzmie*.

Specyalnie zas co do Krolestwa, unitow t. zw. ,,opornych*
liczono wedlug danych urzedowych z 1899 r.—67,994 glow (,,Go-
niec Urzedowy" 1903 r., Nr. 30).




: Jezeli wzigé pod uwage te cyfry, ktore moga mie¢ znacze-
nie, jako pewne ,minimum* dla okreslenia cyfry unitow opor-
nych, ktéra w rzeczywistosci byla o wiele wyzsza, interesujacem

! jest pytanie, jaka ogolna liczbe katolikow i prawostawnych w gub.

Lubelskiej i Siedleckiej wykazuja cyfry ,Komitetu statystycznego®

W 1906 i 1907 roku w poré6wnaniu z rokiem 1gos-ym.
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Zalaczona tablica wykazuje, ze wedlug ,,Komitetu statystycz-
nego* ludnosé¢ prawostawna w dniu 1 Stycznia 1go7 roku, w po-
réwnaniu z rokiem 1gos-ym, w gubernii Lubelskiej spadla do
cyfry 261,601, wobec poprzedniej cyfry 280,503, czyli zredukowa-
na zostala o 18,goz; zas w gubernii Siedleckiej cyfra ludnosc
prawoslawnej w 19o7 r. ulegla zmniejszeniu z 194.877 do cyiry
107,029, t, j. o 87,848.

W zwiazku z tem nalezy zaznaczyé, ze ludno$¢ prawoslaw-
na, ktora w gub. Lubelskiej w 1905 roku stanowita, wedlug Ko-
mitetu, 20,199 ogélnego skladu ludnosci, przedstawia w 1907 roku
juz tylko 18,53% ogolnej ludnosci, w gub. Siedleckiej Komitet za-
znacza znacznie silniejsza zmiane stosunku procentowego ludno-
$ci prawostawnej do ogotu ludnosci: z 21,59% w 1905 roku odse-
tek prawostawnych spada w 1907 roku do cyfry 11,64},

Inaczej wypadaja obliczenia Komitetu statystycznego dia lud-
nosci katolickiej. W gub. Lubelskiej ilos¢ katolikow w 1907 T.
wynosi 913,618, w porownaniu z cyfra 866,838, zanotowana
w 1905 roku, ludnos¢ katolicka powiekszyla sig¢ o 46,780 Je-
zeli przypomnimy sobie, ze rownoczesnie ludnosc prawostawna
zmniejszyla sie zaledwie o 18,902 glowy, wowczas otrzymujemy
rezultat do$é niespodziewany, ze przyrost ludnosci katolickiej jest
prawie trzykrotnie wigkszy od réwnoczesnego ubytku ludnosci
prawostawne].

Rowniez i w gubernii Siedleckiej ilos¢ ludnosci katolickiej
powieksza sie znacznie, i z cyfry 544,254 dosiega cyiry 648,975,
czyli ze wzrasta o 104,721 glow. Tymczasem, jak juz wykaza-
lismy, cyfra ludnosci prawoslawnej spada tylko o 87.848 glow.

Nie ulega watpliwosci, ze nieproporcyonalny wzrost ludno-
$ci katolickiej i ubytek ludnosci prawoslawne] wyniki na skutek
ogloszonego Ukazu tolerancyjnego.

Poniewaz dokonane zmiany wyznania, pociagajac za soba uby-
tek ludnosci prawostawnej, wpltywaja z matematyczna doktadnoscig
na odpowiedni wzrost ludnosci katolickiej, jest rzecza zrozumiala,
ze roznice, wykazujace wzrost ludnosci katolickiej w ciagu oma-
wianych dwoch lat, oraz réwnoczesny ubytek ludnosci prawo-
stawnej, powinny wyrazaé¢ si¢ w jednakowych, a przynajmnie)
bardzo zblizonych do siebie cyfrach.

Tymczasem w gub. ILubelskiej cyfra katolikow wzrosla
0 46,780 glow, w gub. Siedleckiej—o 104,721 glow, czyli razem
o 151,501 glow.

Rownoczesnie zas ludnosé prawoslawna, ktora powinna byla
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uledz zmniejszeniu w tym samym mniej wiecej stopniu, wykazuje,
wedlug cyfr Komitetu, ubytku w gub. Lubelskiej 18,902 glow,
a w gub. Siedleckiej — 87,848 glow, czyli razem ludnos¢ prawo-
stawna zmniejszyla sig¢ o 106,750 glow.

Pragnac scisle na podstawie cyfr ,Komitetu Statystycznego*
okresli¢ ilos¢ ,conversow, ktora pociagnela za soba duze zmiany
w statystyce wyznaniowej odnosnych gubernii, musimy wzia¢ pod
uwage naturalny przyrost roczny ludnosci. Przyrost ogélny ludnosci
gub. Lubelskiej, wykazany przez ,Komitet Statystyczny“ za r. 1905,
wyrazal sie cyfra o0,4°,. Poniewaz ,Komitet* wykazywal w da-
cie 1 stycznia 1905 roku dla gub. Lubelskiej 866,838 katolikow
1 280,503 prawoslawnych, przeto przyrost ludnosci za 1905 rok
wynosi dla katolikow 3,468, dla prawoslawnych 1,122 glow (patrz
ponizej pomieszczong tablice Ne g).

W dacie 1 stycznia 1906 r. ,Komitet® wykazywal w ogol-
nej statystyce ludnosci gub. Lubelskiej 899,959 katolikow
1 263,833 prawostawnych. Poniewaz naturalny przyrost ludnosci
za 1906 rok wyrazal sie w cyfrze 1,2°/, stad wynika, ze przyrost
ludnosci w 1906 roku wynosit dla ludnosci katolickiej 9,179
glow, dla ludnosei prawoslawnej 3,165 gtow. Okazuje sig, ze
za dwa lata (1905 i 1906 rok) na skutek naturalnego przyrostu
ludnosci powinno bylo przybyé¢ 12,646 katolikéw 1 4,287 prawo-
stawnych.

W gubernii Siedleckie] statystyka ,Komitetu“ wykazywala
w dniu 1 stycznia 19o6 roku 622,177 katolikow i 122,661 prawo-
slawnych. Poniewaz przyrost roczny ludnosci stanowil 1,1°/,
przeto przyrost ludnosci w 1gog r. wynosit dla katolikow 5,086
glow, dla prawostawnych 2,093 glowy. W dniu 1 stycznia 1907
roku w gub. Siedleckiej liczono 648,975 katolikow 1 107,029 pra-
woslawnych. Przyrost ludnosci w 1906 r. wyrazal si¢ w cyfrze
0,8°/, ludnosci, tak ze przyrost roczny dla katolikéw wynosit
4,977 glow, a dla prawostawnych 981 glow.

Ogotem w gubernii Siedleckiej w ciagu dwoch lat (1905
1906 r.) przyrost ludnosci wyraza sig w cyfrze 10,963 katolikow
i 3,074 prawostawnych.

W obydwaéch guberniach ogolny przyrost ludnosci w ciagu
dwuletniego okresu czasu wykazuje: 23,609 katolikow 1 7,361
prawostawnych.

Chcac okresli¢ ilos¢ dokonanych ,conversow“, nalezy od za-
cytowanych wyzej cyfr (ktore wykazaly w ciagu dwuletniego
okresu czasu przybytek ludnosci katolickiej w ilosci 151,501 glow
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i ubytek ludnosci prawostawnej w ilosci 106,750 glow), odliczy¢
cyfry dwuletniego przyrostu naturalnego.

Poniewaz ludno$é katolicka wykazuje przybytek, wigc od tej
cyfry odejmujemy liczbe wykazujaca dwuletni przyrost naturalny
ludnosci katolickiej, t. j. 23,609 glow.

Ludnos¢ prawostawna wykazuje znaczny ubytek 106,750
glow, a poniewaz przyrost naturalny tej ludnosci byt niewatpliwy
1 wyraza sie w cyfrze 7,361 glow, przeto rzeczywisty ubytek byl
jeszcze wyzszy, gdyz pochlongl caly przyrost naturalny. Musimy
zatem do cyfry 106,750 glow dodaé cyfre wyzej wskazana przy-
rostu naturalnego.

Wyniki obliczen, po usunieciu wplywu naturalnego przyro-
stu ludnosci, wykazuja nam z cala dokladnoscia cyfry tego wiel-
kiego wzrostu ludnosci katolickiej i gwaltownego zmniejszenia sig
ludnosci prawostawnej w gub. Lubelskiej i Siedleckiej, ktory na-
stapil w ciagu dwuletniego okresu (t. . W 1905 11906 r.). Zna-
my istote tego ruchu i wiemy, ze przyczyna tego zjawiska bylo
ogloszenie Ukazu tolerancyjnego. Stad wniosek, ze ubytek lu-
dnosci prawoslawne] musi $cisle odpowiada¢ wzrostowi ludnosci
katolickiej; jedna i ta sama liczba ,converséw“ winna wzbogacac
ludnos¢ katolicka i ostabiaé¢ cyfre ludnosci prawostawne). Tym-
czasem po odrzuceniu dwuletniego przyrostu naturalnego cyfry
,Komitetu® wykazuja w owym okresie dwuletnim zwigkszenie
cyfry katolikow o 127,892 glow, a zarazem zmniejszenie cyfry
prawostawnych tylko o 114,111 gléw. Ten jaskrawy przyklad
stanowi sam przez sie dos¢ wymowng charakterystyke cyfr ,Ko-
mitetu“.

Na podstawie obliczonego w tablicach Ne 6 1 7 stosunku
procentowego ludnosci prawoslawnej do katolickiej w poszczegol-
nych gminach, opracowana zostala mapa gubernii Lubelskiej 1 Sie-
dleckiej z zaznaczonemi granicami gmin 1 powiatow.

Mapa, na ktorej oznaczono sposobem graficznym procentowy
stosunek ludnosci prawostawnej,” wykazuje w gubernii Lubelskiej
20 gmin, w ktérych odsetek ludnosci prawoslawnej przewyzsza
50°/, ludnosci. Sa to gminy: 1) Bialopole, 2) Horodlo, 3) Hru-
bieszow, 4) Krylow, 5) Miaczyn, 6) Mieniany, 7) Mietkie, 8) Mir-
cze, g) Molodziatyn, 10) Moniatycze, 11) Werbkowice, 12) Dol-
hobyczew—w powiecie Hrubieszowskim; 13) Poturzyn, 14) Tela-
tyn — w powiecie Tomaszowskim; 15) Babice, 16) Biszcza 1 17)
Ksiezpol— w powiecie Bilgorajskim; 18) Olchowiec, 19) Turka i 20)
Zmudz—w powiecie Chelmskim.
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W gubernii Siedleckiej mapa wykazuje 7 takich gmin, mia-
nowicie: 1) Kostomloty, 2) Zablo¢—w powiecie Bialskim; 3) Krzy-
wowierzba, 4) Romanow, 5) Sobibor, 6) Wlodawa i 7) Wyryki-—
w powiecie Wlodawskim.

Gminy te nie leza wszystkie obok siebie i nie stanowia zwar-
tego terytoryum, lecz rozrzucone s3 na znacznej przestrzeni, czeg-
stokro¢ nie stykaja sie ze sobg i porozdzielane sa takiemi gmina-
mi, w ktorych ludnos$¢ prawoslawna stanowi mniejszosc.

Pragnac odpowiedzie¢ na pytanie, jaka przedstawialaby sie
pod wzgledem wyznaniowym statystyka ludnosci w projektowa-
nej ,gubernii Chelmskiej“, musimy okresli¢ to terytoryum, ktore
wedlug projektu rzagdowego ma by¢ odkrojone od obecnych guber-
nii Lubelskiej 1 Siedleckiej.

Wedlug brzmienia projektu rzadowego z 19o6 roku, w skiad
przyszlej gubernii Chelmskiej mialyby wejsé: 1) caly powiat Bial-
ski z gminami Dobrzyn, Zablo¢, Kobylany, Koden (osada), Ko-
Scieniewice, Kostomloty, Piszczac (z osada), Rososz,, Sidorki, Si-
tnik, Slawatycze (z osada) oraz miasta: Biala i Terespol.

2) Z powiatu Wlodawskiego: miasta Wlodawa 1 Parczew,
oraz gminy: Wlodawa (z osada Orchowek), Wola Wereszczyn-
ska, Wyryki, Hansk, Horodyszcze (z osadami Horodyszcze 1 Wi-
sznica), Krzywowierzba, Opole, Ostrow (osada), Romanow, So-
bibér, Turno (z osada Sosnowica) i Uscimow; czesé gminy Ty-
smienica; wreszcie wylaczong zostaje gmina Debowa Kloda.

3) Z powiatu Konstantynowskiego: gminy Bohukaly, Witu-
lin, Huszlew, Zakanale (z osada Konstantynéw), Pawtow, Rokitno,
Swory 1 Janow (osada); cze$é gmin: Holowczyce i Kornica; wy-
laczone zostaly gminy: Lysow, Eosice (osada), Olszanka, Prze-
smyki, Chlebczyn (z osada Sarnaki) i Czuchleby. _

4) Z powiatu Radzynskiego: miasto Miedzyrzec, gminy Ze-
rocin i Zahajki; czesci gmin: Brzozowy Kat, Tlusciec 1 Jablor:
wylaczone zas zostaly gminy: Biala, Zelizna (z osada Komarow),
Kakolewnica, Lisia Wolka (z osada Wohyn), Milanow, Misie, Su-
chowola, Siemien i Szoéstka.

Z gubernii Lubelskiej:

5) Caly powiat Hrubieszowski z gminami: Bialopole, Wer-
bkowice, Horodlo (z osada), Grabowiec (z osada), Hrubieszow,
Dothobyczew, Krylow (z osada), Mietkie, Miaczyn, Mircze, Molo-
dziatycze, Moniatycze, Mieniany, Jaroslawiec (z osada Uchaniec)
1 miasta: Hrubieszow 1 Dubienka.

6) Z powiatu Chelmskiego: miasto Chelm i gminy: Brzeziny
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(z osada Puhaczow), Bukowa (z osada Sawin), Wojslawice (z osa-
da), Zmudz, Krzywiczki, Olchowiec, Pawlow (z osada) Rakolupy,
Rejowiec (z osada), Swierze, Staw, Turka i Cycow; wreszcie
cze$¢ gminy Siedliszcze (z osada).

7) Z powiatu Tomaszowskiego: miasto Tomaszow oraz gmi-
ny: Komaréw (z osada), Kotlica, Majdan Gorny, Poturzyn, Ra-
chanie, Telatyn, Tomaszow, Tyszowce (z osada), Czerkasy (z osa-
da Easzczow) 1 Jarczow (z osada); czes¢ gminy Tarnawatka; wy-
laczona gmina Krynica.

8) Z powiatu Bilgorajskiego gminy: Babice, Biszcza, Wola
Roézaniecka, Potok Gorny, Ksiezpol, Tarnogrod (z osada), Krze-
szé6w (z osada), oraz miasto Bilgoraj; czes¢ gmin: Lukowa, Maj-
dan Sopocki, Huta Krzeszowska, Puszcza Solska i Sél; wylaczo-
ne zostaly gminy: Aleksandrow (z osada Jozefow) 1 Komora.

9) Z powiatu Zamojskiego: miasta Zamosé 1 Szczebrzeszyn
oraz gminy: Wysokie, Zamos¢, Labunie, Skierbieszow, Suchowola;
czesci gmin: Zwierzyniec, Mokre, Radecznica, Stary Zamos¢ i Te-
respol; wylaczone zostaly gminy: Goraj (z osada), Krasnobrod
(z osada), Nielisz, Frampol (z osada) 1 Sulow.

10) Z powiatu Krasnostawskiego: czes¢ gmin: Lopiennik,
Rudka i Czajki.

i 11) Z powiatu Lubartowskiego: czes¢ gminy Ludwin.

Ogolem mialoby wejs¢ w sklad gub. Chelmskiej: 85 calych
gmin, 22 gminy czgsciowo, 11 miast 1 29 osad, wchodzacych do
skladu gmin.

Na zalgczonej mapie projektowana granica gubernii Chelm-
skiej oznaczona zostala linia czerwona.

Poniewaz omawiany projekt rzadowy nie okresla zupelnie
dokladnie granic projektowanej ,gubernii Chelmskiej“ i zadawal-
nia sig czestokro¢ okresleniem, ze ,czes¢“ pewnej gminy ma
wejs’é w sklad nowej gubernii, przeto ustalenie dokladne na ma-
ple linii projektowanej gubernii jest niemozliwe. Zgodnie z brzmie-
niem 3-go punktu omawianego projektu rzadowego $cisla granica
guberniit ma by¢ ustalona po porozumieniu z General-Guberna-
torem warszawskim.

W kazdym razie wszystkie 22 gminy, o ktoérych byla mowa
w projekcie, ze czesciowo maja wejs¢ w sklad projektowanej gu-
bernii, musielismy w calosci obja¢ linia graniczna. Jedynie przez
gming Zwierzyniec 1 przez gming Mokre musieliSmy przeciagnaé
waski przesmyk, aby sposobem graficznym polaczy¢ wymienione
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TABLICA N: 101).

gminy z gminami: Aleksandréw, Krasnobrod i Krynica, ktére nie
maja byé wlaczone do nowej gubernii.

Jezeli obecnie postaramy sie obliczyc ludnos¢ katolicka 1 pra-
woslawna, ktéraby weszla w sklad projektowanej gubernii 1 je-
zeli zestawimy procentowy odsetek jednej i drugiej ludnosci, wo-
wezas wyniki obliczen wykaze nastgpujaca tablica N r0.

Statystyka wyznaniowa ludno$ci na zakwestyonowanem terytorym
(wedtug projektu rzadowego z 1906 r.).

Powiaty

Katolicy

whni

Prawosia-

Protestanci

Zydzi

Ogoélem

Z gub. Lubelskiej
Hrubieszowski (caly)
Chelmski (caly) .
Tomaszowski (bez
gminy Krynica).
Bilgorajski (bez gm.
Aleksandrow i Ko-
CUdZa) I Sl
Zamojski (bez gm.
Goraj, Krasnobrod,
Nielisz, Frampol

1 Suléw) L
Krasnostawski (gm.
Lopiennik, Rudka
i Czajki) il
Lubartowki {gmina
J.udwin) 4

84,613

16,703
|
6,731/

648
26,060|

16

17

2,691

47

19,896
18,272
13,969

9,761

13,793

6r4

168

133,039
1710294

104,554

101,94 §

110,443

24,179

11,274

Ogolem w gub. Lu-
helskiej .

. (335,227 50,551215,278,

32,79

20 477

4 48}

|
76,475 11,84

Iﬁ-’)(i,%J

Z gub. Stedleckief
Bialski (caly) .
Konstantynowski

(bez gm. Losice,

Lys6w, Olszanka,

Przesmyki, Chleb-

czyn i Czuchleby .
Wiodawski (bez gm.

Debowa Kloda .

(patrz str. 11 i16).

AE—

43,493

38,273

41,564

22,089

6,162

42,107

447

10

59223

19,481

6,301

19,666

835,510

50,749

108,560

1) Tablica niniejsza ulozona zostala na podstawie cyfr tablic Ne 61 7
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g Z = 3 S 5
Powiaty '-"2 3 ; f; ol 3 | o . "'i o7 -::-;
= a2 N =,
- - o ®,
oy |.‘: |
Radzynski (m. Mie-
dzyrzeci gm Zero-
cin, Brzozowy Kat, |
Tlusciec, Zahajki
i Jablon) . . . .| 27,230 2.568 6 9,479 29,2812
|
Ogotem w gub. Sie- | u
dleckie . . . . . |150,560 52,99 72,926 25,66| 5,656 2.00| 54,927 19,33{281,09
W obydwéch guber- |
niach. . . . . . |185,787'51,64/28%,204 30 64|35,143 3,73|131,402/13,97 .‘)40,-')51‘

Rozwazenie dokladne tablicy N 10 stanowi punkt kulmina-
cyjny naszych wywodow statystycznych. Poréwnawcze zestawie-
nie cyfry ludnosci katolickiej z cyfra ludnosci prawostawnej, za-
mieszkalej na tem terytoryum, ktore wedlug projektu rzadowego
ma zosta¢ oddzielone od Kroélestwa 1 utworzyé nowg gubernie
Chelmska, wedlug zalaczonej tablicy wykazuje, ze ludnos¢ kato-
licka, zamieszkala na tych ziemiach, ktore maja byé odkrojone
od gubernii Lubelskiej, wynosi 335,227 gléw, zas ludnos¢ pra-
woslawna—215,278 glow. Caly ogol ludnosci, ktéry ma odpasé
od gubernii Lubelskiej, wynosi 656,457 glow, tak ze odsetek ka-
tolikow wzgledem tej liczby stanowi 50,55°/,, odsetek zas prawo-
slawnych—32,79°/,.

Od gubernii Siedleckiej ma odpas¢ ogolem ludnosci 284,099
glow, w tej liczbie 150,560 katolikow 1 72,926 prawoslawnych.
Co do ludnosci gubernii Siedleckiej odsetek katolikow stanowi
52,99°/,, odsetek prawostawnych zaledwie 25,66°/,.

Ogolnie zas, na calem tem terytoryum, ktoére ma byé¢ wy-
krojone z obydwoch gubernii i ktére ma utworzy¢ nowg guber-
nie¢ Chelmska, cyfra calej ludnosci wynosi 940,556 glow, w tej
liczbie 485,787 katolikow i 288,204 prawostawnych.

Zatem na terytoryum projektowanej ,,gubernii Chetmskiej* ka-
tolicy stanowiliby 51,64°/, egotu ludnosci, t. j. wiecej, niz potowe,
za$ prawostawni stanowiliby zaledwie 30.64°/, ogotu ludnosci.

Dla porownania chcemy jeszcze sprawdzié, jak przedstawial-
by sie sklad projektowanej gubernii Chemskiej pod wzgledem
wyznaniowym, jezeli oprze¢ sie wylacznie i jedynie na cyfrach
,Komitetu statystycznego“. W tym celu obliczamy znéw ludnosé




na zakwestyonowanem terytoryum, biorac cyiry, wykazane przez
.Komitet Statystyczny“ pod data 1 stycznia 1go7 rokul), bez
wzgledu na te bledy 1 sprzecznosci urzedowej statystyki, ktore
omawialiSmy wyzej.

TABLICA No 11.

Statystyka wyznaniowa ludnoSci na zakwestyonowanem terytoryum
wedtug projektu rzadowego z 1906 r. (na podstawie cyfr .Komitetu

Statystycznego®).
J (#]
g Boo g 5 g
Powiaty ) o § § %% 2 1% = Ol S
(4] = | el ]
& £ 2 = o
[sh

Z gub. Lubelskies
Hrubieszowski (caly)| 37,624 72,016 731 20,768 131,134
Chelmski (caly) . . | 60,600 70,684 27,956/ 18,377 177,617
Tomaszowski (bez
gm. Krynica) . .| 43,282 48,062 8 13,594 103,546
Bilgorajski (bez gm.
Aleksandrow i Ko- |
cudza) . . . . .| 55322 35,214 I 10,134 100,691
Zamojski (bez gm. '
Goraj, Krasnobrod,
Nielisz, Frampol,
i Sutow) . . . .| 72,052 13,106 18 13,790 100,966
Krasnostawski (gm.
Lopiennik, Rudka
i Czajki) o] 15,783 71337 63 730 24,913
Lubartowski (gm. ‘ | . sﬂ
Ludwin) . . . 6,407, | 1,661 2,686 154/ 10,90

72,561 11,91[550,78

= f
Ogolem w gub. Lu- Lo L - .
belskiej. . . . . |291,07044,72|250,63038 51131 469 181

Z gub. Siedleckies ‘
Biaiski (caty) . . .| 32,376 34,803 447 19,361 87,142
Konstantynowski
(bez gm. ZX.osice, 1
Lyséw, Olszanka,
Przesmyki, Chleb-

czyn i Czuchleby . | 32,721 8,958 19| 6,302 48,000
Wiodawski (bez gm. | L
Debowa Kloda). . | 49,236 35,691 5,278 19,669 109,374

Y Prace Warszawskiego Komitetu Statystycsuego, tom XXXUL War-
szawa, 1907, Sir. 50—§7 oraz str. 81 —87.
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Powiaty S ol BB | o a ol = j ﬁ’!
o £ 2 = O
= {alh
Radzynski (m. Mie-
dzyrec, gm. Zero-
cin, Brzozowy Kat,
Tlusciee, Zahajki
1 Jablon) . | 23,672 15 | R 6| 9,470 36,600
Ogélem w gub. Sie- |
dleckiei. . . . . [138,005/49,00] 5290129 43| 575012,04] 54.966(19,51]251 622
|
W obydwdach guber- |
niach. . . . . . |120075146,01]333 581 35,77|37 2193 99| 132,527 14,21 |32 102

Zalaczona tablica przekonywa nas, ze wedlug cyfr ,Komi-
tetu Statystycznego“ z dnia 1 stycznia 1907 r. cyfra calej ludno-
$ci na tem terytoryum, ktére ma utworzy¢ nowa gubernie Chelm-
ska, wynosi 932,402 glowy, w tej liczbie 429,075 katolikow
i 333,581 prawostawnych

Stad wynika, ze wedlug ,Komitetu Statystycznego“ na te-
rytoryum projektowanej gubernii Chelmskiej katolicy stanowiliby
46,01°/, ogolu ludnosci, a prawostawni 35,77°/, calej ludnosci.

W styczniu 1909 roku przygotowany zostal przez Ministe-
ryum Spraw Wewnetrznych nowy projekt oddzielenia gubernii
Chelmskiej, ktory zostal zatwierdzony przez Rade Ministrow w celu
poddania go pod obrady Izby Panstwowe;j.

Nowy projekt wprowadza rézne nowe ograniczenia dla lu-
dnosci, zamieszkalej na tych ziemiach, ktore wedlug projektu na-
lezaloby wlgczy¢ do gub. Chelmskie], jak np. ograniczenia w na-
bywaniu ziemi przez polakow, istniejace w Kraju Zachodnim, znie-
sienie dla guh. Chelmskiej prawa wykladania w szkolach prywat-
nych niektorych przedmiotéow po polsku 1 t. p.

Pod wzgledem terytoryalnym projekt wprowadza, o ile moz-
na wnioskowaé, niewielkie zmiany.

W chwili gdy to piszemy, dokladne szczegoly projektu nie
sa jeszcze znane, to tez na razie tylko w przyblizeniu mozna
wytkna¢ nowo projektowane granice gub. Chelmskiej, kierujac
sie w te] mierze ogoélnemi wskazowkami nowego projektu w ze-
stawieniu z ta granica, ktora zakreshit byl projekt rzadowy.

Nowa gub. Chelmska ma by¢ utworzona na nastepujgcych
podstawach: 1) Gub. Siedlecka ma by¢ skasowana i czesé jei
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wschodnia ma wejsé¢ do skladu nowej gub. Chelmskiej, a czes¢
zachodnia — do gub. Lubelskiej, wreszcie powiat Wegrowski ma
by¢ przylaczony do gub. Lomzynskie;.

2) Z rzedu powiatéow, ktore przetnie linia graniczna guberni
Chelmskiej, pow. Konstantynowski ma by¢ skasowany, w swej
czesci polnocno-zachodniej ma byé przylaczony do powiatu Sie-
dleckiego, a w czesci poludniowo-wschodniej do pow. Bialskiego,
polnocna za$ i pélnocno-wschodnia czesci bylyby przylaczone do
pow. Wlodawskiego. Zachodnia czes¢ pow. Wlodawskiego przej-
dzie do pow. Radzynskiego, czesé zas wschodnio-poludniowa
pow. Lubartowskiego i wschodnia czes¢ pow. Konstantynowskiego
wejda do pow. Chelmskiego; wschodnie czesci powiatow Zamoj-
skiego i Tomaszowskiego beda przylaczone do pow. Bilgorajskie-
go. Nakoniec z reszty pozostalej w obrebie gub. Lubelskiej czesci
pow. Zamojskiego i z polnocno-zachodniej czesci pow. Bilgoraj-
skiego ma byé utworzony nowy powiat Szczebrzeszynski.

3) Do skladu gub. Chelmskiej maja wejs¢ powiaty: Chelni-
ski, Bialski, Wtodawski, Bilgorajski, Hrubieszowski 1 Tomaszowski;
do gub. za$ Lubelskiej nalezalyby powiaty: Garwolinski, Krasno-
stawski, Lubartowski, Lukowski, Lubelski, Pulawski. Radzynski,
Sokolowski, Siedlecki, Janowski i Szczebrzeszynski. Scisle usta-
lenie granic projektowanej gubernii projekt przekazuje Ministrowi
Spraw Wewnetrznych. Dodajmy, ze wedlug obliczen projektu
rzadowego nowa gub. Chelmska mialaby liczy¢: katolikow 310,000,
prawostawnych 304,000 (?), zydéw 114,000, innych wyznan 28,000,
ogolem za$ 758,408 ludnosci.

Liczby powyzsze podaje projekt rzadowy, czerpiac je nieza-
wodnie z obliczen Komitetu Statystycznego, ktorych mylnosé
oczywistag wykazaliSmy juz powyzej. Badz co badz jednak na-
wet i te, tak mylne, na nasza niekorzysc, obliczenia, jak widzimy,
nie wykazuja na projektowanym dla nowej gubernii obszarze
wiekszosci mieszkancow wyznania prawosiawnego.

Terytoryalne zmiany nowego projektu w poréwnaniu z pier-
wotnym sprowadzaja si¢ do tego, ze obszar projektowanej gu-
bernii bylby nieco mniej rozlegty, anizeli w projekcie rzadowem
z roku 1906,

Mianowicie, nalezy dos¢ do wniosku, ze wbrew projektowi
pierwotnemu nastepujace gminy zostalyby wylaczone z nowej gu-
bernii: w pow. Bilgorajskim — gminy: Huta Krzeszowska (6,7°/,
praw.), Sol (7,4%, praw.), Bilgoraj (5,7%, praw.), Puszcza Solska
(3,0°, praw.); z pow. Zamojskiego: Radecznica (5,0"/, praw.), Szcze-
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brzeszyn (4,8°/, praw.), Terespol (21,2°/, praw.) i Zwierzyniec
(10,7°/, praw.), Gminy te weszlyby w sklad nowego powiatu
Szczebrzeszynskiego.

Procz tego z pow. Konstantynowskiego nie weszlyby w sklad
nowej gubernii 1 bylyby przylaczone do pow. Siedleckiego: gmi-
na Kornica (2,7°/, praw.), Huszlew (4,4°/, praw.), Swory (5,0°
praw.), a z pow. Radynskiego: gm. Tlusciec (o0,0%/, praw.) i Za-
hajki (15,8°/, praw.).

Gminy te zawieraja ogolem (patrz tablica Ne 6 1 7) 72,865
katolikow 1 4,833 prawostawnych przy ludnosci ogélnej 86,543
glow. Jezeli te ludnosé odja¢ od ogélnej cyfry ludnosci, ktora
miala wejs¢ w sklad nowej gubernii wedlug projektu rzadowego
z 1906 roku (patrz tablica Ne 10), wowczas okaze sig, ze wedlug
najnowszego projektu rzadowego, zatwierdzonego w dniu 26 sty-
cnia 19og roku przez Rade Ministréw, ludnosé na zakwestyono-
wanem terytoryum wynosilaby 854,013 glow, w tej liczbie 283,371
prawostawnych 1 412,922 katolikow, skad wynika, ze prawosla-
wni stanowiliby 33,18%,, zas katolicy 48,35%, ogoétu ludnosci.

Zgodnie z zalozeniem, jakie postawilismy sobie na wste-
pie, projektem utworzenia gubernii Chelmskiej i oderwania jej od
Krolestwa Polskiego zajmowalismy sie w szkicu niniejszem jedy-
nie ze strony danych statystycznych co do narodowosciowego,
a raczej wyznaniowego rozmieszczenia ludnosci na projektowanym
dla gubernii Chelmskiej obszarze.

Umyslnie nie dotykalismy przytem tylu innych—tak licznych,
tak roznorodnych i tak donioslych wzgledow, w ktorych swietle
rzeczony projekt, stajac w kolizyi z uczuciami i interesami calego
kraju i ludnosci projektowanego do oderwania obszaru, przed-
stawia sig, jako zrodlo dotkliwych strat spolecznych i ekonomi-
cznych, zarazem jako nieuchronna ruina ekonomiczna dla niekto-
rych miejscowosci (ze wymienimy, np., Siedlce), jako nieskon-
czony labirynt szkopuléw 1 sprzecznosci w dziedzinie prawa za-
réwno prywatnego, jak publicznego, i jako powod nietadu 1 za-
metu w ustroju i dzialaniu organow zarzadu — stowem, jako po-
myst, nie liczacy sie z rzeczywistoscia 1 wreez niemozliwy do racyo-
nalnego uskutecznienia.

Te i tym podobne strony danej kwestyi wykraczajg poza
ramy naszego zadania, ktore sie sprowadzalo do mozliwie do-
kladnego zebrania, zestawienia i rozwazenia cyfr co do liczby
i skladu wyznaniowego ludnosci na obszarze nowoprojektowane]
gubernii.

T ——
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Cyfry zas te, same przez sie, mowia bardzo wiele.

Cyiry te wykazujg nam, ze czes¢ krolestwa, majaca utworzy¢
terytoryum projektowanej gubernii Chelmskiej, wbrew twierdze-
niom i dowodzeniom poplecznikbw owego projektu, bynajmniej
nie jest przewaznie zaludniona przez ludnos¢ prawostawna, ktora
nie tylko nie stanowi tu absolutnej wiekszosci ogotu mieszkaricow,
ale jest znacznie mniej liczna, anizeli wzigta z osobna sama tylko
ludnos¢ katolicka danej dzielnicy.

Zarazem zestawienie statystyki wyznaniowej ludnosci prze-
konywa nas, ze, chociaz na pomienionym obszarze trafiaja sig
okolice z absolutna przewaga ludnosci prawoslawnej, to jednak
takie miejscowosci nigdzie tu nie stanowia wigkszej zwarte) prze-
strzeni, lecz, przeciwnie, krzyzuja si¢ z wioskami i gminami, ma-
jacemi wyrazna przewage liczebna ludnosci katolickie;.

Wreszcie, wyniki obliczen statystycznych stwierdzaja z calg
dokladnoscia, ze bez wzgledu na to, iz w obu kolejnych projek-
tach rzadowych—pierwotnym z 1go6 r. i obecnym, swiezo przy-
jetym przez Rade Ministrow-—zmieniano przestrzeri i granice pro-
jektowanej gubernii Chelmskiej, i przytem nie krepowano si¢ ani
zbyt zawilym kierunkiem granic, ani dziwacznie wydluzong po-
stacia calej gubernii, to przeciez w zadnym z tych projektow
nie wykrojono takiego obszaru, ktoryby ze wzgledu na skiad
wyznaniowy ludnosci mégl uchodzi¢ za dzielnice prawostawna.

Slowem, cyfry wykazuja niezbicie, ze projekt utworzenia
gubernii Chelmskiej i oderwania jej od Krolestwa, zgola nie licuje
z tem zalozeniem, ktore mialo by¢ glowna jego racya i sprezyna,
t. j. z checia wyodrebnienia w osobna jednostke administracyjng
kompleksu miejscowosci, zamieszkalych przewaznie przez ludnosé
prawostawna.
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